Bibeltolkning och vetenskap
pa otrons villkor'

av Seth Erlandsson

I. Bibelns gudstro och verklighetssyn

For bibeltolkare som verkligen vill forstd vad bibeltexterna siger borde
det vara sjilvklart att inte bortse frin den gudstro och historiesyn som
Bibeln ger uttryck at och péstar vara sanningen. Det ir ju inte vad otro-
ende minniskor tror som ska liggas till grund for tolkningen. Nir bi-
beltexterna talar om Guds ingripande i var verklighet som verkliga, his-
toriska hindelser infor Ggonen pd en rad méinniskor, fir inte 6gonvittnenas
vittnesbdrd automatiskt betraktas som osanna, eftersom det som sigs ha
gt rum inte kan ske enligt en ateistisk vetenskapssyn.

Tron att Gud dr en levande verklighet, hela virldens skapare och his-
toriens herre, dr den sjilvklara overtygelsen bakom varje bibeltext. Bortser
man frin detta vid tolkningen av bibeltexten och forsoker tolka dess
uppgifter om vad som har 4gt rum eller ska 4ga rum oberoende av om
Gud finns eller inte, blir tolkningen med nédvindighet en omtolkning
av vad som enligt Bibeln ir fakta.

Betecknande for Bibelns berittelser om Gud och hans girningar dr att
dessa dr historiskt forankrade. De kan inte avfirdas som naiva myter eller
fromma spekulationer. Slutsatsen av de manga bibliska vittnesborden
om Gud 4r att han till skillnad frin minniskogjorda gudar ir en levande
verklighet, utan vilken virlden inte skulle existera, inte heller nagon le-
vande varelse. 7 honom ér det vi lever, ror oss och dr till”, betonar Paulus
i Aten i polemik mot greker som byggt tempel at avgudar (Apg. 17:28).
"Gud dr den som har skapat virlden och allt som dr i den. Han som dr
Herre over himmel och jord bor inte i tempel som dr gjorda av ménnisko-
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verklighetssyn dr falsk. Se S. Erlandsson, Forutsdttningslos bibelforskning? (Bibel och
Vetenskap nr 4, 1972), angaende den historisk-kritiska metodens forutsittningar.



hinder” (Apg. 17:24). Den dominerande vetenskapssynens grundfor-
utsittning att mansklighetens historia ar helt oberoende av Skaparen
ir en tro som ir helt oférenlig med Bibeln och som oméjliggor en ritt
tolkning av bibeltexternas budskap.

Aven utan Bibeln - bara genom att studera skapelsen - borde min-
niskor inse vilken miktig skapare, konstruktér och byggmistare Gud
ar. Gud har uppenbarat “sin eviga makt och gudomliga natur genom de
verk som han har skapat”, betonar Paulus (Rom. 1:20). Hela universum
och varje enskild del i skapelsen ir en si hipnadsvickande och genial
konstruktion och varje livsform en sa férunderlig skapelse att den som
fornekar Skaparens existens och storhet dr en dare enligt Bibeln: "Diren
sdger i sitt hjirta: Det finns ingen Gud” (Ps. 53:2).

Fornekelsen av Gud som en levande verklighet gir hand i hand med
en fornekelse av otrons katastrofala roll i mansklighetens historia. Areis-
men dr en_forblindande makt, hivdar Bibeln. Genom att férneka Skapa-
ren och handla i strid med hans vilja har manniskan “forblindats av sina
falska forestillningar” (Rom. 1:21). Manniskans historia med stindig re-
volt mot den ende sanne Guden och hans goda vilja vittnar om syndens
maket att bedra: "De bytte ur Guds sanning mot lognen och rog sig for att
dyrka och tjina det skapade i stillet for Skaparen” (Rom. 1:25). Avfallet
frin ” Guds sanning” har lett till ate tilliten till Skaparen av himmel och
jord ersatts av tillit till minskliga tankar och minniskogjorda avgudar
av olika slag. Har idr det friga om en verklig dvertro pi minniskan och
den vetenskap som bara riknar med inomvirldsliga orsaker. Azeistens tro
att skapelsen har skapat sig sjilv dr ett uttryck for just det Paulus talar om,
ndmligen en dyrkan av det skapade i stillet for Skaparen. Infor skapelsens
under, som det ir svirt att komma ifrin ocksa for en ateist, kan han
ddrfor siga: ”Se, vilka férunderliga ting naturen kan skapa”, inte: ”Se,
vilken férunderlig Skapare vi har.”

Men Gud har inte bara uppenbarat sin storhet och makt genom vad
han skapat (= den al/minna uppenbarelsen), utan ocksi genom sina
ingripanden i ord och handling i Israels historia, bevittnade av en rad igon-
vittnen (= den sirskilda uppenbarelsen). Detta gar som en rod trad ge-
nom hela Bibeln och Bibeln dr noga med att understryka att det finns
ogonvittnen till de flesta av dessa hindelser. "Har ndgot folk hort Guds
rost tala ur elden, si som du har hort, och overlevt? Eller har nigon gud
Jforsokt att gi och ta ett folk dt sig ur ett annat folk, genom provningar,
tecken och under, genom krig, genom stark hand och utrickt arm och genom

6



stora och fruktansvirda girningar, allt detta som HERREN er Gud har
gjort med er i Egypten infor dina Ggon. Du har sjilv fitt se det, for att du
skulle veta art HERREN dr Gud: Det finns ingen annan dn han” (5 Mos.
4:33-35).

Som sirskilda registratorer och férmedlare av Guds ord och av vad
som gt rum genom Guds uppenbarelse i Israels historia utsigs Mose
och profeterna fore Kristi fédelse och apostlarna i samband med Jesu
girningar. Apostlarna utsigs att bevittna uppfyllelsen av Guds l6ften
i Moses och profeternas skrifter. Att profetiorna i Gamla testamentets
skrifter 4r sanna bevisas av att de gir i uppfyllelse: "Nir profeten talar i
HERRENS namn och det han siger inte sker och inte gir i uppfyllelse, da dr
detta ndgot som HERREN inte har talat” (5 Mos. 18:22). Ging pa gang
betonas i Matteusevangeliet att Jesu ord och girningar dr uppfyllelsen av
vad HERREN redan hade sagt genom nigon av sina profeter (se Matt.
1:22; 2:15, 23; 4:14; 8:17; 21:4). Nir en lirjunge med svird ville hjilpa
Jesus s att han inte greps, sa Jesus: "Menar du att jag inte kan be min
Far att han nu sinder till min tjidnst mer in tolv legioner dnglar? Men hur
skulle di Skrifterna uppfyllas, som siiger att detta maste ske?” (Matt. 26:53-
54). "Allt detta har skett for atr profeternas skrifter skulle uppfyllas” (Matt.
26:56). "Sedan Gud i forna tider minga ginger och pi mdnga sitt hade
talat till fiderna genom profeterna, har han nu i den sista tiden talat till oss
genom sin Son” (Hebr. 1:1f).

Bibeln redogor ocksé for syndens makt efter minniskans avfall frin
Gud, dvs. hur och pa vilken grund hon forsoker ifragasitta Guds gir-
ningar som verkligen har skett i historien. Gamla testamentet vittnar
om hur Guds eget folk stindigt misstror Gud. Att pastd att de var god-
trogna haller inte. Ging pé ging avfaller de frin honom, fastin de sett
och varit féremal for hans stora frilsningsgirningar. "De glomde hans
garningar, de under han litit dem se” (Ps. 78:11). Nir Jesus enligt apost-
larna framtrider som ett med Gud, blir han ifrigasatt, framfor allt av
judarnas ledare och fariseerna. De kan inte acceptera att Jesus ar den
utlovade Messias, ett med HERREN sjilv, "Mktig Gud” enligt Jesajas
profetia om Messias (Jes. 9:6). Dirfor blir Jesu undergdrningar som be-
styrker sanningen i hans ord ett stort problem. Girningarna sker 6ppet
infér mangas 6gon. "Om jag inte gor min Fars girningar, sd tro mig inte.
Men om jag gor dem, tro dé pa girningarna om ni inte kan tro pd mig. Di
ska ni inse och forstd att Fadern dr i mig och jag i Fadern” (Joh. 10:37-38).

Att Jesus dr uppfyllaren av Guds frilsningsprofetior och bevisar det
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genom sina girningar blir den stora stotestenen. Nir Jesus botade en
blindf6dd man ville fariseerna inte tro att mannen verkligen varit blind.
De sa: "Vi vet att Gud har talat till Mose, men varifrin den dir mannen
kommer vet vi inte.” Den blindfodde sa: “Ja, det dr det som dr sa markligt.
Ni vet inte varifrin han Gr, men han har dppnat mina ogon!” (Joh. 9:29f).
Jesu manga undergirningar infor en rad vittnen kunde inte bortforkla-
ras. Nir Jesus uppvickt den dode Lasarus infér mangas 6gon var méttet
ragat. “Vad gor vi? Den hir mannen gor mdinga tecken. Om vi liter honom
hélla pa si hir kommer alla att tro pa honom. . . Frin den dagen planerade
de for att doda honom” (Joh. 11:47-48, 53). Jesu ord om sin enhet med
Fadern kunde betvivlas, men hans girningar som bekriftade sanningen
i dessa ord kunde inte forklaras bort. Jesu girningar infér minga 6gon-
vittnen blev och ir alltjimt det stora problemet f6r dem som betvivlar
Guds uppenbarelse som en historisk verklighet. Enda 16sningen blir att
r6ja den verklige Jesus av Nasaret ur vigen, forneka uppenbara fakta.

Pa fragan "Ar du den som skulle komma?” hinvisar Jesus till sina un-
derverk: "Ga och beriitta for Johannes vad ni hor och ser: Blinda far sin syn,
lama gar, spetilska blir rena, dova hor, doda uppstar och for fattiga predi-
kas glidjens budskap. Och salig ér den som inte tar anstit av mig” (Matt.
11:3f1). Jesus, som ar “full av nid och sanning” (Joh. 1:14), blir en anstot
for otron. "Varifrin har han fitt denna vishet och dessa krafigirningar?
Ar det inte snickarens son? . . . Varifrin bar han fitt allt detta?’” Och de tog
anstot av honom” (Matt. 13:54fF).

For judarna var det oerhort att Jesus handlade som sabbatens herre
och gjorde sig lik Gud: “Judarna blev innu ivrigare att doda honom,
eftersom han inte bara upphivde sabbaten utan ocksi kallade Gud sin Far
och gjorde sig sjilv lik Gud” (Joh. 5:18). Jesus svarade dem: "Sonen kan
inte gora nagot av sig sjilv, utan bara det han ser Fadern gora. Vad Fadern
207, det gor ocksd Sonen” (vers 19). "Liksom Fadern uppvicker de doda och
ger dem liv, sd ger Sonen liv dt vilka han vill” (vers 21). "Den som inte drar
Sonen drar inte bheller Fadern som har sint honom” (vers 23).

Bibelns Jesus som etr med Fadern och den bibliska uppenbarelsen som
historisk sanning kan inte den vetenskap som bara riknar med inomvirlds-
liga faktorer acceptera. Nagon gudomlig uppenbarelse som verklig och
historisk sanning vill den inte veta av. I stillet betraktar man den biblis-
ka uppenbarelsens vittnesbord som myter, som minniskors tvivelaktiga
spekulationer och trosférestillningar. Petrus beméter denna otro: "Det
var inga utstuderade myter vi foljde nir vi forkunnade vdr Herre Jesu Kristi
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makt och ankomst for er, utan vi var égonvittnen till hans majestit” (2 Petr.
1:16). Johannes skriver: "Det som var frin begynnelsen - det vi har hort,
det vi har sett med egna ogon, det vi har skddat och rort med vira hinder,
om detta talar vi: Livers Ord” (1 Joh. 1:1). Jesus siger till den romerske
landshévdingen Pilatus: “Jag dr fodd och har kommir till virlden for art
vittna om sanningen. Alla som dr av sanningen lyssnar till min rost” (Joh.
18:37). Till de judar som kommit till tro pd honom sa han: "Om ni for-
blir i mitt ord ir ni verkligen mina lirjungar. Ni ska forstd sanningen, och
sanningen ska gora er fria” (Joh. 8:31-32).

Ofta likstills tron pd Gud med en gissning, ett antagande, en tro rakt
ut i luften i motsats till verkligt vetande. Men tron har en siker grund,
Guds tydliga uppenbarelse, bevittnad av manga 6gonvittnen. Dirfor
kan Job siga: "Jag ver att min aterlosare lever” (Job 19:25), och Paulus:
”Jag ver pd vem jag tror” (2 Tim. 1:12). Nar Jesus sdger: "Vi talar om
det vi vet, och vittnar om det vi sett” (Joh. 3:11), da avvisar ateister och
rationalister detta vetande som ogrundat och bara uttryck for tvivelak-
tiga, subjektiva upplevelser. Enligt Bibeln ar detta vetande inte ogrun-
dat. Det grundar sig pd Guds uppenbarelse, vil bevittnad och lika sann
som Gud sjdlv. Paulus skriver om grundvalen for de kristnas tro: "Vi dr
uppbygeda pi apostlarnas och profeternas grund, dir hornstenen dr Kristus
Jesus sjilv” (Ef. 2:20).

Bibeln vill genom sina vittnesbérd om Guds storhet och miktiga
girningar och i synnerhet genom Jesu frilsningsgirning dvervinna min-
niskors synd och otro. Men synd och otro har ett fast grepp om minnis-
kors hjirtan och sinnen. Darfér dr det inte si underligt att savil Bibelns
som skapelsens vittnesbord om Gud i sé stor utstrickning avvisas eller
omtolkas. Otron avvisar bide den allminna och den sirskilda uppenba-
relsen. Skapelsens tydliga vittnesbord om Skaparens storhet och makt
avvisas till f6rman for den s.k. vetenskapliga synen, nimligen att skapel-
sen har skapat sig sjilv (sd enligt olika "utvecklingsliror”). Bibeln som
Guds dillforlitliga sirskilda uppenbarelse och sanna undervisning avvisas
till formén for den s.k. vetenskapliga synen att Bibeln ir ett alltigenom
minskligt dokument om minniskors trosférestillningar och myter.

Det déraktiga i att avvisa Gud som den unike Skaparen och
skapelsens herre

Som skapare av himmel och jord 4r Gud inte bara den vise och miktige
skaparen utan ocksd skapelsens herre. Lika daraktigt som det ér att tro

9



att skapelsen har skapat sig sjilv ar det att tro att skapelsen r utanfor
Guds kontroll. Detta betonas gang pa ging i Bibeln:

Vem har skapat allt detta?

Vem for hirskaran diruppe fram i riknade skaror?

Genom sin stora makt och sin vildiga kraft

niamner han dem alla vid namn — ingen enda uteblir (Jes. 40:26).

Skulle denne miktige Skapare inte vara storre dn det skapade och kunna
styra Over dess furstar och inbyggare?

Vet ni inte det, har ni inte hort det?

Har inte detta forkunnats for er frin begynnelsen?

Har ni inte forstatt det alltifrin jordens grundligening?

For honom som tronar over vérlden

dr dess inbyggare som grishoppor. ..

Han gor furstar till intet

och forvandlar jordens domare till rombet (Jes. 40:21-23).

Hur déraktiga dr ni inte!

Ska leret anses lika med krukmakaren?

Ska verket siga om sin mistare: "Han har inte gjort mig”? (Jes. 29:16).
Ve den som tvistar med sin Skapare,

- du, lerskirva bland jordens lerskirvor!

Kan leret siga till den som formar det: "Vad gor du?” (Jes. 45:9).
Du minniska, vem dr du som gar till ritta med Gud?

Inte kan vil det som formas siga till den som formar det:

“Varfor gjorde du mig sidan?” (Rom. 9:20).

Jesu mor Maria prisar Gud som historiens Gud med orden:
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Han har utfort vildiga girningar med sin arm.

Han har skingrat dem som har stolta hjirtan och sinnen.
Hiirskare har han stortat frin deras troner,

och ringa mén har han upphijt (Luk. 1:51f).



Bibeln innehaller mingder av bevis for att Gud som historiens
herre kan foérutsiga och styra historiens férlopp

Négra exempel:

* HERREN sa till Salomo: "Eftersom du inte har hillit mitt forbund och
mina stadgar som jag har gett dig, ska jag rycka riket ifrin dig och ge det
at din tjanare. Men for din fader Davids skull vill jag inte gora detta
sd linge du lever. Forst ur din sons hand ska jag rycka det. Dock ska jag
inte rycka hela riket ifrin honom, utan en stam ska jag ge dt din son_for
min tjdnare Davids skull och for Jerusalems skull som jag har utvalt”
(1 Kung. 11:11ff). Profeten Ahia frin Silo sa till Jerobeam: "Sa siger
HERREN Israels Gud: Se, jag vill rycka riket ur Salomos hand och ge tio
av stammarna dt dig. Bara en stam ska han fi behilla for min tjinare
Davids skull och for Jerusalems skull” (1 Kung. 11:31f). Efter Salomos
dod uppvaktade hela Israel Salomos son Rehabeam och sa till ho-
nom: “Din far gjorde virt ok tungt. Men litta du nu det svira arbete
och det tunga ok som din far lade pa oss, si vill vi tjina dig” (1 Kung.
12:4). Men Rehabeam lyssnade inte till folket: "HERREN ledde der
sd, for att det skulle uppfyllas som HERREN hade talat till Jerobeam,
Nebats son, genom Abia frin Silo. . . Rehabeam forblev kung endast jver
de israeliter som bodde i Juda stider” (1 Kung. 12:15, 17).

* Profeten Jesaja sa till kung Hiskia (ca 701 f. Kr.): "Hor HERREN Se-
baots ord: Se, dagar ska komma, da allt som finns i ditt hus och som dina
Jdder har samlat éinda till denna dag ska foras bort till Babel. Ingenting
ska bli kvar, siger HERREN. Och négra av de soner som ska utgd frin
dig och som du kommer att foda ska man ta, och de ska bli hovmdn i den
babyloniske kungens palats” (Jes. 39:6-7; 2 Kung. 20:16-18). Ar 597
f. Kr. forde Nebukadnessar, Babels kung, bort frin Jerusalem “/la
skatter i HERRENS hus och skatterna i det kungliga palatset” (2 Kung,.
24:13). Atta 4r tidigare befallde han sin férste hovmarskalk Ashpenaz

“att han av Israels barn skulle lita himta unga min av kunglig slikt
eller av forndm bord, sidana som inte hade ndgot kroppsligt lyte utan
var vackra att se pa. De skulle kunna tilligna sig all slags lirdom, vara
kloka, ha litt for att lira och vara dugliga att tjidna i kungens palats”

(Dan. 1:3f).
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"En géirning utfor jag i era dagar, som ni inte kommer att tro nir man
berdittar den. 1y se, jag ska uppvicka kaldeerna, det vilda och snabba
Jolket, som drar ut vida omkring pa jorden for att ta i besittning boplat-
ser som inte ir deras. . . Annu mdste synen viinta pa sin tid, men den
skyndar mot sin fullbordan och ljuger inte. Om den drijer, vinta pi
den, ty den kommer helt visst, den ska inte utebli” (Hab. 1:5-6; 2:3).
Fr. 0. m. 605 f. Kr. drabbades Juda av kaldeernas nybabyloniska rike
och dess valdsamma erévringspolitik. "Eftersom ni inte har lyssnat till
mina ord, ska jag kalla pa alla folkstammar i norr, siger HERREN, och
jag ska sinda efter min tjinare Nebukadressar, kungen i Babel. Och
jag ska lita dem angripa detta land och dem som bor hir, liksom alla
hednafolken hir omkring. . . Hela detta land ska ideliggas och forstras,
och dess linder ska tjiana Babels kung i sjuttio dr” (Jer. 25:8-9, 11).

"Nir sjuttio dr har gitt for Babel ska jag ta mig an er och uppfylla mitt
lofte att fora er tillbaka till denna plats” (Jer. 29:10). "THERRENS ord
genom Jeremias mun skulle uppfyllas, namligen att landet skulle fa gott-
gorelse for sina sabbater — si linge det lig ode hade det sabbat — till dess
att sjuttio dr hade gatt. For art HERRENS ord genom Jeremia skulle
uppfyllas hinde sig i den persiske kungen Koresh forsta regeringsir att
HERREN paverkade perserkungen Koresh sinne si att han ver hela sitt
rike lit utropa foljande som ocksa skriftligt kungjordes: Sa siger Koresh,
kungen i Persien: HERREN, himmelens Gud, har gett mig alla riken pa
Jjorden, och han har befallt mig att bygga ett hus dt honom i Jerusalem i
Juda. Den bland er som tillhor hans folk ma bege sig dit upp, och hans
Gud ska vara med honom™ (2 Kron. 36:21-23; Esra 1:1ff). Sa siger
HERREN ”langt i forvig” genom Jesaja: “Jag dr den som siger om
Koresh: "Han dr min herde, han ska fullborda allt det jag vill. Han ska
saga om Jerusalem: Det ska bli uppbyggt, och till templet: Din grund
ska bli lagd pd nytt.’. . . Jag forkunnar frin borjan vad som ska komma
och lingt i forvig det som inte har skett. Jag siger: Mitt beslut ska gi
i fullbordan, allt vad jag vill kommer jag att gora. Jag kallar pd drnen
[frin dster, fran fjarran land honom som verkstiller mitt beslut. Vad jag
har talat, det liter jag ske, vad jag har beslutat, det sitter jag i verket”
(Jes. 44:28; 46:10-11).
Annu lingre i forvig liter Gud Jesaja se Messias lidande och still-
foretridande forsoningsgirning. Si hir beskriver han vad han sett:
"Han var foraktad och overgiven av mdénniskor, en smdirtornas man,



[fortrogen med lidande. . . Han var genomborrad for vira jvertridelsers
skull och slagen for vira missgirningars skull. Straffer var lagt pé honom
[for att vi skulle fd frid, och genom hans sir blev vi helade” (Jes. 53:3, 5).

* Att tala om lingt i forvig vad som ska ske och sedan lata det gd i full-
bordan bevisar att HERREN inte 4r en minniskogjord gud utan en
levande verklighet som har skapat och har kontroll 6ver hela skapel-
sen: "For fram er sak, siger HERREN, kom med era bevis, siiger Jakobs
Konung. Lat dem komma och forkunna for oss vad som ska ske. Var finns
era tidigare utsagor? Ligg fram dem, si ska vi ge akt pd dem och se efter
hur de har gitt i fullbordan. Eller lit oss hora vad som ska komma. Tala
om vad som ska héinda i framtiden, si att vi kan se att ni dr gudar” (Jes.
41:21-23).

* Som ett med HERREN kunde Jesus i detalj f6rutsiga vad som skulle
hinda med honom: “Se, vi gdr upp till Jerusalem, och Minniskosonen
kommer att dverlimnas till dverstepriisterna och de skriftlirda, som ska
doma honom till diden och utlimna honom ét hedningarna. Dessa ska

héna honom, spotta pa honom och gissla och doda honom. Men efter tre
dagar ska han uppsta” (Mark. 10:33-34).

Vittnesbérden om ”Guds vildiga girningar”
Syftet med Bibelns ménga vittnesbord om Guds vildiga girningar ir
att oppna ogonen pa andligt blinda si att de ser vem den ende sanne
Guden ir, nimligen en levande verklighet, inte en pihittad idé. Genom
sina under infor minga dgonvittnen vill Gud 6verbevisa mianniskor om
att en ateistisk historiesyn ar falsk. Bibeln 4r med andra ord helt ofor-
enlig med den ateistiska vetenskaps- och historiesynen. Om de manga
hindelser i Bibeln som vittnar om Guds vildiga makt som en historisk
verklighet tolkas om for att harmoniera med en ateistisk vetenskapssyn,
saboteras vad Bibeln vill uppna, nimligen att vi ska 4ra och prisa Gud
for hans vildiga girningar. Bibelns lovsingsbok Psaltaren avslutas med
uppmaningen: “Prisa honom for hans mdiktiga girningar, prisa honom for
hans vildiga storbet. . . Ma allt som andas prisa HERREN! Halleluja!” (Ds.
150:2, 6).

Nir Jesus gor girningar som bara den ende sanne Guden kan gora,
visar de att Jesus 4r ett med Skaparen. Dessa girningar kallas i Johan-
nesevangeliet {6r “recken”. "Minga andra tecken som inte dr nerskrivna
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i denna bok gjorde Jesus i sina lirjungars dsyn. Men dessa har blivit ner-
skrivna for att ni ska tro att Jesus dr Messias, Guds Son, och for att ni genom
tron ska ha liv i hans namn” (Joh. 20:30-31). Det forsta “tecknet” i Ga-
lileen skedde infor en stor midngd minniskor vid ett brollop i Kana. Nar
vinet tagit slut forvandlade Jesus vattnet i sex stora stenkrukor till gott
vin. Virden som smakade pé vattnet visste inte varifrin det kom och sa
till brudgummen: "Alla sitter fram det goda vinet forst, och det samre nir
gisterna borjar bli berusade. Men du har sparat det goda vinet inda till
nu” (Joh. 2:10).

Det andra tecknet efter Jesu ankomst till Galileen skedde nir den
déende sonen till en kunglig imbetsman blev helt frisk bara genom Jesu
ord. "Han (imbetsmannen) kom till tro med hela sin familj. Detta var
det andra tecknet Jesus gjorde sedan han kommit frin Judeen till Galileen”
(Joh. 4:53f). Jesus gjorde en rad “tecken” och det blev svart for tvivlare
att forklara bort dem. "En stor folkmassa foljde honom, eftersom de sig de
tecken han gjorde med de sjuka” (Joh. 6:2). Nir Jesus forvandlade fem
kornbréd och tvé fiskar till s mycket mat att fem tusen min kunde dta
sig mitta och det blev en stor mingd brod 6ver, sa mianniskorna som
"sdg vilket tecken han hade gjort™ “Det hir mdste vara Profeten som ska
komma till virlden!” (Joh. 6:14).

Jesu underverk infor minga vittnen var si uppenbara att fornekarna
fick stora problem. Nir Jesus botade en man som var blind fran fodel-
sen, forsokte fariseerna forst forneka att mannen hade varit blind. Men
toraldrarna bekriftade “azt han dr vir son och att han foddes blind” (Joh.
9:20). Fornekelsen att Jesus var den utlovade Messias blev sa problema-
tisk att bevisen for detta maste undanréjas. "Redan di hade nimligen
Jjudarna kommit dverens om att den som bekinde Jesus som Messias skulle
uteslutas ur synagogan” (Joh. 9:22).

Nir Jesus uppvickte den dode Lasarus infér en stor mangd min-
niskor, blev situationen dn allvarligare for fariseerna, eftersom manga
judar som sett vad Jesus gjorde kom till tro pi honom (Joh. 11:32-45).
"Overstepristerna och fariseerna sammankallade di Stora ridet och sa: "Vad
gor vi? Den hir mannen gor mdnga tecken. Om vi liter honom hélla pa
sé hir kommer alla att tro pa honom, och sedan kommer romarna och tar
ifrdn oss bide templet och folket... Frin den dagen planerade de for att
dida honom” (Joh. 11:47-48, 53).”Sex dagar fore pdisk kom Jesus till Be-
tania dir Lasarus bodde, han som Jesus hade uppviickt frin de doda... En
stor méngd judar fick veta att Jesus var dir, och de kom dit inte bara for
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Jesu skull utan ocksd for att se Lasarus som han hade uppvdckt frin de doda.
Da besliot overstepriisterna att doda Lasarus ocksd, eftersom mdnga judar
lamnade dem for hans skull och trodde pa Jesus” (Joh. 12:1, 9-10). Men
tvivel och otro har ett starkt grepp 6ver minniskors sinnen. Johannes
konstaterar: "Trots att han hade gjort sé manga tecken infor dem trodde de
inte pa honom” (Joh. 12:37).

Universitetsteologin

Vid de flesta universitet forutsitter etr vetenskapligt arbetssiitt en ateistisk
vetenskapssyn, dvs. att gudomliga, overnaturliga skeenden bara kan vara
tankefoster, inte verkliga, historiska hindelser. Den gudsuppenbarelse och
historiesyn som Bibeln vittnar om som en sann beskrivning av verklig-
heten maste didrfor pd forhand avvisas, om man utgr ifran den domine-
rande ateistiska vetenskapssynen. Denna vetenskapssyn paverkar ocksd
de naturvetenskapliga teorierna om virldens och minniskans skapelse.
Att en allsmdktig och evig Gud mirakulost har skapat virlden efter att ha
designat allt skapat Gr lika otinkbart som att Guds sirskilda uppenbarelse
i Israels historia enligt en rad dgonvittnen verkligen dGr sann information.

Nir universitetsteologi bedrivs pd otrons villkor, dvs. att Bibelns guds-
tro och verklighetsuppfatining dr falsk, blir foljden att Bibelns uppgifter
om profeterna och bibelbockernas tillkomst ocksd maste avvisas. Att
Gud genom sin sirskilda uppenbarelse och inspiration stir bakom bi-
beltexternas tillblivelse 4r otinkbart, eftersom detta forutsitter Guds
overnaturliga ingripande (mera om bibelbockernas tillkomst nedan).

For att inte missforstas vill jag dock tilligga att ndr universitetsteo-
login sysslar med grundliga faktastudier av Bibelns grundsprik, gram-
matik, uttryckssitt, omvirld, handskrifter som ligger bakom Bibelns
grundtext, olika bibeloversittningar, historiska férhallanden i Frimre
Orienten mm, ir sddan forskning av godo. Der dr den historisk-kritiska
metodens grundforutsitining for etr vetenskapligt bibelstudium som dr av
ondo, eftersom den pa forband underkinner vad Bibeln uppenbarar som
historisk sanning.

Hur ska di bibeltroende kristna stilla sig till universitetsteologin?
Det borde vara uppenbart att Bibelns gudstro och historiesyn dr oforenlig
med en ateistisk vetenskapssyn. Dirfor dr det tragiske och svart ace forsta
att manga som bekinner sig som troende och vill vara goda kristna dnda
anser att en kompromiss med universitetsteologin ar nédvindig och
rent av till gagn for den kristna kyrkan. Numera r det ganska vanligt
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att kristen prist- och pastorsutbildning anvinder sig av universitetsteo-
logins tolkningar, ocksd ndir de bygger pa den historisk-kritiska metodens
forutsittningar. For att kunna godkidnnas som en akademisk utbild-
ningsanstalt méste den historisk-kritiska bibelforskningen accepteras.

De som uppticker den stora skillnaden mellan en sann verklighets-
beskrivning enligt biblisk tro och enligt ateistisk vetenskapssyn ir av ldtt
forstaeliga skil djupt bekymrade dver utvecklingen nir det giller manga
kyrkors prist- och pastorsutbildning.

I1. Forsok till forsvar for universitetsteologin

I samband med att Orebro Teologiska hogskola mer och mer latit uni-
versitetsteologins slutsatser och arbetssitt prigla undervisningen har en
bibelsynsdebatt blossat upp i tidningen Dagen under 2012. Med anled-
ning av denna debatt anordnades en heldag om bibelsynen i Orebro
den 27 oktober. En av hogskolans lirare, professor Greger Andersson,
presenterade infér programpunkten “Finns det myter i Bibeln?” ett do-
kument som klargor hur han kommit fram till stindpunkten att uni-
versitetsteologin kan och bor forsvaras. Detta dokument, som jag var
utsedd att kommentera och samtala med honom om men tyvirr inte
kunde gora den 27 oktober pga. sjukdom, ska jag kommentera nedan.

Andersson bekriftar som “en korrekt iakttagelse” att det inom “den
akademiska evangelikala exegetiken” skett en rorelse "bort fran traditio-
nella positioner”. Han oroas inte av detta utan finner tvirtom “forskjut-
ningarna i t ex synen pa Jona, Jesaja och Daniel” som rimliga. Med det
sanningsbegrepp som Andersson argumenterar for kan han acceptera att
Jona inte uppfattas som en historisk person, att Jesajaboken ir oenhetlig
och innehiller flera tilldgg frin langt senare frfattare samt att en Daniel
pa 500-talet f. Kr. inte alls har profeterat det som star i Danielsboken.
Enligt bibelkritiken dr nimligen forfattaren i stillet en anonym jude
fran 160-talet f. Kr. som skapat "profetior” som i sjilva verket inte ar
nagra profetior. Det profeterade har skrivits av denne effer de hindelser
som han later Daniel "forutsiga”.

Bibeltexternas irende

Det ir enligt Andersson olyckligt att man betraktar ”sd gott som samtliga
texter i Bibeln som historia”. "Den starka betoningen pa historiska tolk-
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ningar”, i synnerhet av GT, leder till att bibeltextens drende missforstas.
Man missar textens “syfte”, menar han. ”Att ta ndgot som historiskt sant
som inte var avsett att vara historiskt sant r inte att vara bibeltroende.
Det dr i stillet att gora ett genremisstag.” Det sistnimnda ir en sjdlvklar-
het. Brukar texten genrer som bildsprik och liknelser, ska bilderna och
liknelserna tolkas som bilder och liknelser. Men det som framstills som
historiskt sant, som viktiga hidndelser i minsklighetens historia och som
tydliga bevis pA Guds makt och hundraprocentiga ordhallighet, far inte
omtolkas som myter eller mianniskors trostankar utan maste tolkas som
vad det dr avsett att vara: historisk sanning. Om sedan uttolkaren inte
kan tro det som Bibeln klart hivdar har skett, ar det en annan sak. Men
uttolkaren ir osaklig om han inte skiljer mellan sina egna eventuella
tvivel och vad bibeltexten sjilv framstiller som historisk sanning.

Som jag redan visat i min inledning ir syffer med savil den allmidnna
uppenbarelsen (Skaparens skapelse) som den sirskilda (Guds uppen-
barelse i Israels historia infér manga vittnen, dokumenterad av utvalda
profeter och apostlar) azt ménniskor ska inse att Gud ir en verklighet som
de bor dra och tillbe. Med skirpa avvisas avgudadyrkan som ett minsk-
ligt pahitt, eftersom det bara finns en enda Gud. Avgorande ir att den
ende sanne Guden inte 4r en myt, inte en minniskoskapelse.

Det kanske bér tilliggas att Bibelns gudstro och verklighetsuppfatt-
ning ingenting har att géra med vidskepelse. Bibeln angriper kraftigt
och fordomer vidskepelse. Bibelns Gud, den allsmiktige Skaparen, har
genom sina underverk och forutsigelser bevisat sin makt som den ende
sanne Guden till skillnad frin avgudar, spimin och trollkarlar. "De som
tillverkar avgudar dr alla idel tombet, deras kira gudar kan inte hjilpa”
(Jes. 44:9). "Alla guldsmederna kommer pi skam med sina avgudar, ty
deras gjutna gudabilder dr bedrigeri, ingen ande dr i dem” (Jer. 10:14).
“Forlita er inte pa mdénniskor som bara har en vindpust i sin nisa!” (Jes.
2:22). "Ni dr en rok som syns en liten stund och sedan forsvinner” (Jak.
4:14). "Nar de siger till er: Friga andebesvirjare och spamdin, dem som
viskar och mumlar’, si svara: Ska inte ett folk friga sin Gud? Ska man
[fraga de dida till rids for de levande?” "Till Guds undervisning, till virt-
nesbordet!” Om de inte talar enligt detta ord finns ingen morgonrodnad for
dem” (Jes. 8:19-20).

Avgorande enligt Bibeln ir allts att den ende Gudens uppenbarelse
ar historiskt sann. Gud har infér ménga vittnen bevisat sin makt och
storhet, t.ex. vid uttdget ur Egypten, vid Sinai berg, under 6kenvand-
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ringen, vid intagandet av Kanaans land, om och om igen genom sina
profeter Samuel, Elia, Elisa, Jona, Jesaja, Jeremia, Hesekiel m.fl., och
genom Daniel som under den babyloniska fingenskapens tid forutsade
hur kommande virldsriken ett efter ett skulle gd under men bara Min-
niskosonens rike besta.

Helt avgorande ir ocksa att Jesu underverk dgde rum som en histo-
risk verklighet, som bevis att Jesus verkligen 4r den utlovade Frilsaren,
Guds enfodde Son, ett med Fadern. Overtygelsen att han ir sann Gud
och sann minniska och som sidan verkligen genomfort det utlovade
fralsningsverket grundar sig pa Bibelns vittnesbord. Enligt kristen tro
gar det inte att forklara bort att han verkligen uppstatt kroppsligen och
detta som ett sikert bevis pa att han fullkomligt fullbordat den utlovade,
stillforetridande forsoningen med Gud. *Vi dr overtygade om att en har
dott i allas stille, och dirfor har alla dott. Och han dog for alla for art de
som lever inte lingre ska leva for sig sjilva utan for honom som har ditt och
uppstatt for dem. . . Gud var i Kristus och forsonade virlden med sig sjilv”
(2 Kor. 5:14-15, 19), tydliggor Herrens apostel Paulus.

Jesu uppstindelse fran de déda var en omvilvande upplevelse som
to.m. lirjungarna hade svirt att tro pa: “Uppskakade och forskrickta
trodde de atr de sig en ande. Men han sade till dem: Varfor dr ni si for-
skriickta, och varfor stiger det upp tvivel i era hjirtan? Se pi mina héinder
och mina fotter att det verkligen dir jag. Ror vid mig och se. En ande har inte
katt och ben, som ni ser att jag har.” Nir han hade sagt detta visade han dem
sina héinder och sina fotter” (Luk. 24:37-40). Tomas som inte var med
vid detta tillfille sa: "Om jag inte fir se spikhilen i hans hinder och sticka
mitt finger i spikhdilen och min hand i hans sida, si kan jag inte tro” (Joh.
20:25). Atta dagar senare visade sig Jesus for lirjungarna di Tomas var
med och sa till Tomas: "Rick hit ditt finger och se mina héinder, rick hit
din hand och stick den i min sida. Och tvivia inte, utan tro!” (Joh. 20:27).

Bevisen for att Gud och hans handlande 4r historisk verklighet och
att Jesus verkligen 4r bade sann Gud och sann minniska och har be-
segrat doden 4r si vilgrundade i Skriften, att dess vittnesbord borde
omdjliggora en ateistisk vetenskapssyn. "Om ni trodde Mose skulle ni tro
pd mig, for det dr om mig han har skrivit. Men om ni inte tror hans skrifter,
hur ska ni di kunna tro mina ord?” (Joh. 5:46-47).

Saliga dr de som litar pa Skriftens vil bestyrkta vittnesbord, som tror
utan att kriva fler bevis in de som Mose, profeterna och apostlarna
redan gett oss i den heliga Skrift. Jesus sa till Tomas: "Du tror dirfor art
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du sett mig. Saliga dr de som tror fast de inte ser” (Joh. 20:29). Men otron,
som har ett miktigt grepp om minniskan pga. hennes syndaférdiry, vill
dessvirre varken lita pd den allminna eller den sirskilda gudsuppenba-
relsen. Pastorer och bibelldrare som anfortrotts Guds ord, den sirskilda
uppenbarelsen, har fatt del av s vilgrundade bevis for Guds sanning att
de enligt Bibeln ska fi en stringare dom om de i otro férvanskar Guds
ord, om de ligger till eller drar ifran.

Litteratur- och historieforskningens krav pa historisk sanning
Andersson verkar péaverkad av litteraturforskningens krav péd historisk
sanning. Han ndmner att han dgnat mycket kraft at ett litterdre studium
av Bibelns texter och poingterar vilka krav litteraturvetenskapen stiller
for att gd med pd en texts historicitet. Litteraturforskare och historiker
kriver att det som péstds ska kunna verifieras for att anses historiskt.
Om en text t.ex. ger inblickar i personers inre tankar eller pastir sig veta
vad som hinder i framtiden, om den med andra ord ger uttryck for gu-
domligt allvetande, da méste texten bedomas som fiktion och inte som
historia. Av detta foljer att en rad bibeltexter som gor ansprak pa att for-
medla historisk sanning om Gud och Jesus som hans unike Son maste
forklaras som fiktion. Bibelns forfattare "tar sig friheter som en histori-
ker, enligt dessa teorier, inte bor ta sig”, skriver Andersson.

Angéende framtidsforutsigelser kriver ocksa Bibeln att sanningshal-
ten verifieras av att det forutsagda verkligen sker. Nyligen framférdes en
forutsigelse om att jorden skulle ga under den 21 december 2012. For-
utsdgelsen visade sig vara falsk. ”NNar profeten talar i HERRENS namn
och det han séger inte sker och inte gir i uppfyllelse, di ar detta ndgot som
HERREN inte har talat” (5 Mos. 18:22).

Det dr sant att mdnniskor inte kan se in i minniskors inre och veta
vad som hinder i framtiden. Men Gud vet langt i f6rvig vad manniskor
tinker, sdger och gor. Han ir allvetande och later sina profeter i forvig
se hur den utlovade frilsningen gar i fullbordan genom Messias gir-
ningar. Han kan uppenbara vad ingen minniska kan uppenbara. Effer-
som den ateistiska vetenskapen fornekar Gud och Bibeln som hans sirskilda
uppenbarelse blir foljaktligen mycket som i Bibeln framstills som historisk
sanning i stillet bedomt som fiktion eller ohistoriska myter. Messiasprofeti-
orna omtolkas som syftande pa nigot som pi ett naturligt sitt lig inom
profetens synfilt.

Nir Jesus som en historisk person infér méinga 6gonvittnen gor det
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som bara Gud kan gora, maste det vara bedrigeri om han bara ir en
vanlig minniska. Nir Jesus forldt en forlamad man hans synder, reage-
rade dérfor judiska teologer: "De skriftlirda och fariseerna tinkte: Vad ir
det for en hidare? Vem kan forlita synder utom Gud?’ Men Jesus visste vad
de tinkte och sade till dem: Vad Gr det ni tinker i era hjirtan? Vad dr lit-
tast att siga: Du har fitt forldtelse for dina synder, eller att siga: Res dig och
gd! Men for att ni ska veta att Minniskosonen har makt hir pa jorden att
[forldta synder, siger jag dig’— och nu talade han till den lame — Res dig, ta
din bar och gi hem!” Genast reste han sig i allas dsyn, tog det som han legat
pa och gick hem medan han prisade Gud” (Luk. 5:21-25).

Nir Jesus avslojar minniskors inre tankar, visar han act han dr Guds
unike Son, ett med Fadern. Flera bibeltexter framhéller att “Jesus visste
vad de tinkte” (t.ex. Luk. 5:22; 6:8; 9:47), “Jesus sig deras tankar och
sade: "Varfor tinker ni si ont i era hjartan?” (Matt. 9:4). Bibeltexten for-
vanskas om texter som visar att Jesus ir sann Gud tolkas som ohistoriska
bara pa den grunden att minniskor inte kan se in i manniskors inre, se
det fordolda. Nir Jesus sa till Natanael: "Tnnan Filippus kallade pa dig
sdg jag dig under fikontridet”, drog Natanael den korrekta slutsatsen att
Jesus inte bara var en minniska utan ocksi sann Gud: “Rabbi, du ir
Guds Son, du dr Israels kung!” (Joh. 1:48-49).

En ateistisk verklighetsuppfattning, som ofta paverkar litteraturveta-
ren och historikern, oméjliggdr en rite tolkning av méanga bibeltexter.
En hel rad bibeltexter som gor ansprak pa att beritta vad som verkligen
har hint, forpassas till fiktionens virld. Dit hor bl.a. texterna om virlds-
historiens forsta dagar — skapelsen och de foérsta minniskorna Adam
och Eva —, om syndafloden som en virldsvid, historisk hindelse, om
Guds uppenbarelse for patriarkerna, om Guds mirakuldsa ingripanden i
samband med uttiget ur Egypten och 6kenvandringen, om profeternas
mirakul6sa férutsigelser och om de under som t.ex. profeten Jona var
med om.

Nu vill Andersson gora gillande att manga av dessa texter inte gor
ansprak pa att vara historiska, om man nimligen liser dem "med lit-
terdr metod”. Dock vill han inte ga lika lingt som de bibelkritiker som
bl.a. férklarar hela urhistorien (1 Mos. 1-11) som ohistorisk med my-
tiska inslag. Han skriver om syndafallsberittelsen: "Den har satts in i
en historisk kontext, att tjina som en forklaring till en faktisk, historisk
forandring. Den svarar dirmed pd hur var virld blivit en virld av kamp,
missimja, lidande, svarigheter och dod. Dess svar dr att detta inte 4r en
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del av skapelsen och Guds verk utan en f6ljd av en historisk hindelse
som forindrade virlden. Fragan dr nu vad som hinder med detta ’bud-
skap’ och med frigan om viér virlds ondska om vi inte uppfattar denna

3 »

berittelse som ’sann’.

Jona bok

Andersson tar som exempel Jona bok for att visa att hindelserna i denna
bok inte ska uppfattas som historia, om man anvinder sig av litterdr me-
tod. Stdller man den litterdra fragan: ”Vad ir detta for slags text?”, vilket
budskap vill den férmedla, kan namn som Jona och Nineve uppfattas
som “slumpmissigt valda element”, skriver han. Alternativt 4r “Jona,
tiden och Nineve” bara "valda motiv”. ”Jona bok kan da uppfattas som
en hypotetisk virld”, "en fiktionell konstruktion”. Efter flera alternativa
resonemang kommer Andersson fram till att Jona bok inte formedlar
verklig historia. Han hidvdar att en historisk tolkning missforstir texten.
”Jona representerar en attityd.” Han 4r enligt Andersson ingen historisk
person och boken aterger inte historiska hindelser. Historicitetsdiskus-
sionen har gjort att vi list bocker som Jona bok pa ett felaktigt sdtt”,
menar han.

Enligt Andersson ska man lyhort lyssna till bibeltexternas egna an-
sprik, men hans resonemang om bl.a. Jona bok visar tydligt att han inte
alls gor det. Enligt Bibeln 4r nimligen Jona en historisk profet under
den assyriska virldsmaktens tid. Han levde i Israel omkring 800-750
f. Kr. och omnidmns forutom i Jona bok i 2 Kung. 14:25 och éven av
Jesus i Matt. 12:41 och Luk. 11:29-30, 32. Jona var son till Amittaj och
uppvuxen i Gat-Hachefer. "Liksom Jona var ett tecken for folket i Nineve,
s ska Mdinniskosonen vara det for detta slikte”, siger Jesus. "Min frin
Nineve ska vid domen trida upp mot detta slikte och bli det till dom, for de
omudinde sig vid Jonas predikan. Och se, hiir dr mer in Jona” (Luk. 11:29-
30, 32, se ocksa Matt. 12:41). Enligt Jesus r salunda nineviternas om-
vindelse genom Jonas predikan en historisk hindelse. Manniskor i en
fiktion kan inte trida upp vid domen, virldshistoriens sista dag.

Over huvud taget ir Bibeln noga med att Mose och profeternas for-
kunnelse och Guds underverk infor deras och folkets 6gon ir historisk
sanning. Israels barns tid i Egypten t.ex. preciseras i tiden liksom det
mirakul6sa uttdget dirifrin (2 Mos. 12:40-42). Mose 4r noga med att
uppteckna som i en "loggbok” “de platser som de pi sina vandringar
brot upp frin” (4 Mos. 33:1-49). Jesaja anger mycket tydligt tiden for
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sin verksamhet och de uppenbarelser ("syner”) som han forkunnar f6r
tolket: "Detta dir de syner som Jesaja, Amos son, fick se angiende Juda och
Jerusalem, néir Ussia, Jotam, Abas och Hiskia var kungar i Juda” (Jes. 1:1).
Pi samma sitt preciseras vem Jeremia dr och nir han verkade i Juda
(Jer. 1:1-3), vem Hesekiel ir och var och nir han verkade (Hes. 1:1f,
8:1f, 20:1f, 24:1f, 26:1f), vem Hosea, Amos, Daniel m.fl. ir och nir
de verkade (Hos. 1:1, Am. 1:1f, Dan. 1:1ff, 2:1ff, 6:28, 7:1, 8:1, 9:1,
10:1, 11:1).

I Lukasevangeliet anges mycket noggrant nir Jesu offentliga verk-
samhet tog sin borjan. Hans undervisning och manga underverk med
korsdéden och den segerrika uppstindelsen frin de déda som kulmen
blir dirmed noggrant foérankrade i historien: "Under kejsar Tiberius
femtonde regeringsir, ndir Pontius Pilatus var landshovding over Judeen,
Herodes landsfurste over Galileen, hans broder Filippus over Itureen och
Trakonitislandet och Lysanias over Abilene, och nir Hannas och Kaifas var
oversteprister...” (Luk. 3:1f).

Bibelbockernas tillkomsthistoria och den s.k. redaktionskritiken
Bibelkritiken kan av forklarliga skil inte acceptera Bibelns egna uppgifter
om bibeltexternas tillkomst. En sann profet talar enligt Bibeln & Guds
vignar som "HERRENS mun”. Dirfor heter det gang pa gang i Bibeln:
"Sa sdger HERREN”, *Si har HERRENS mun talat.” En tydlig illustra-
tion av vad det innebdr att vara en sann profet ges i 2 Mos. 4:15-16, dir
relationen mellan Mose och Aron beskrivs: "Du (Mose) ska tala till honom
och ligga orden i hans mun... Han ska tala i ditt stille till folket. Han ska
vara som en mun for dig, och du ska vara som Gud for honom.” Enligt
Skriftens samstimmiga sjilvvittnesbord har profeterna talat och skrivit
“vad de fitt frin Gud” (2 Petr. 1:21). Dirfor ar deras skrifter helig skrift,
“inspirerad av Gud” (2 Tim. 3:16), inte falska profeters egna tankegingar
om Gud och virlden. Falska profeter diremot “profeterar efter sitr eget
hjirta”, "foljer sin egen ande utan att ha skidat nagonting” (Hes. 13:2-3).
Men enligt bibelkritiken ér killan till vad Bibelns profeter férkunnar inte
”vad de fitt frin Gud” utan minniskotankar som lg i tiden. Ocksa Bi-
belns profeter profeterar enligt bibelkritiken “efter sitt eget hjirta”.
Bibelbockernas vittnesbord att Mose, Jesaja, Jeremia etc. inte likt fal-
ska profeter “foljer sin egen ande utan att ha skidat nigonting”, det kan
inte den s.k. vetenskapliga bibelkritiken acceptera. Dirfér tinker man
ut en alternativ tillkomsthistoria for bibelbockerna som bara riknar med
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inomvdrldsliga orsaker. 1 och med det maste en rad uppgifter i bibeltex-
ten om Guds sirskilda uppenbarelse bortférklaras. Olika bibelkritiker
for fram olika forslag till rekonstruktioner i sina bibelkommentarer, oli-
ka vetenskapliga sanningar” om hur bibelbockerna gradvis under ling
tid bor ha kommit till och flera ginger omredigerats under paverkan
av “tankar i tiden”. Nir det giller Jesajaboken t.ex. riknar bibelkritiker
sedan slutet av 1800-talet med tre olika huvudforfattare fran skilda ti-
der, Proto-, Deutero- och Tritojesaja. Numera har Jesajaboken splittrats
upp 4n mer, s att man riknar med ett tjugotal upphovsmin eller killor
bakom texten och en synnerligen komplicerad redigeringsprocess innan
boken blev firdig forst pd 200-talet f. Kr. Men nidgon samstimmighet
foreligger inte i de subjektiva rekonstruktionsforslagen som egentligen
bara ir gissningar.

Enligt bibelkritiken méste vi rikna med att de flesta av Bibelns bock-
er genomgatt manga omredigeringar och sena tilligg under paverkan av
traditioner och tankar inom olika traderande miljoer. Den s.k. redak-
tionskritiken sysslar med hur textavsnitt fran olika tider och med olika
bakgrund och synsitt indd pa nagot sitt kunnat redigeras ihop till en
sorts “enhet” (bok) under e profets namn.

Jesajaboken och Daniels bok

Det idr uppenbart att Andersson paverkats av bibelkritikens syn pa hur
bibelbockerna kommit till och redigerats. Han niamner att han delar
“synen pa Jona, Jesaja och Daniel” inom universitetsteologin. Hans syn
pa Jona har vi redan kommenterat. Aterstar att siga nagot om Jesajabo-
ken och Daniels bok.

Ett noggrant studium av Jesajaboken visar att denna bok inte alls ar
en oenhetlig bok med flera tilligg fran forfattare lingt efter Jesajas tid.2
Jesajaboken dr tvirtom en vilkomponerad enhet, historiskt forankrad i Je-
sajas egen tid. Den sonderstyckning som bibelkritiken har gjort av denna
bok har ingenting med saklig forskning att gora.

Som kommentar till teorierna om en s.k. Deuterojesaja (kap. 40-55)
fran 540-talet f. Kr. och en Tritojesaja (kap. 56-66) fran efterexilisk tid
kan forst nimnas att bokens egen komposition inte tilliter en sidan
uppdelning. Kapitel 40-66 bestar nimligen av tre lika stora delar, kap.
40-48, 49-57 och 58-66. Det bevisas av dessa delars uppbyggnad och

2 Inom ett ar hoppas jag vara firdig med en storre kommentar till hela Jesajaboken.
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avslutningsord. Kap. 40-48 avslutas med orden: "Det finns ingen frid for
de ogudaktiga, siger HERREN”, kap. 49-57 avslutas med orden: "Det
[finns ingen frid for de ogudaktiga, siger min Gud’, och kap. 58-66 och
dirmed hela boken slutar med orden om den eviga ofriden for “de méinn-
iskor som avfallit fran mig”. Dessa tre delar ir alla i sin tur indelade i tre
lika stora delar. Den mittersta delen (kap. 49-57) med sina tre delar har
salunda ett exake mittparti, kap. 52-54, som i sin tur har i sin mitt den
grandiosa mittsektionen kap. 52:13-53:12. Denna messianska mittsek-
tion, och bara den, har fem lika stora delar, vilket betyder att dess mit-
tersta del utgdrs av 53:4-6, sjilva centrum i Jesajabokens och for ovrigt
hela Bibelns frilsningsbudskap. Men Jesajabokens fantastiska komposi-
tion dr bibelkritiken blind fér. Den fordunklas och slis sonder av de
grundlosa teorierna om en Deutero- och Tritojesaja.

Kap. 40-66 ska tolkas i sitt jesajanska textsammanhang, dvs. mot bak-
grund av den assyriska hemsokelsen med de svara provningar som den
innebar for folket och mot bakgrund av den mirakulosa riddningen
av Jerusalem som mot alla odds dgde rum ar 701 f. Kr. Den historiska
sektionen om héindelserna dr 701 f. Kr., kap. 36-39, dr av avgorande be-
tydelse for hela Jesajabokens komposition och tolkning. Efter kap.1, som
ar ett inledningskapitel f6r hela boken, innehéller kap. 2-35 Jesajas for-
kunnelse under tiden fram «ill 701 f. Kr. Kap. 40-66 innehaller Jesajas
forkunnelse mot bakgrund av hindelserna dr 701 f. Kr. och ”vad som i
syner uppenbarats for Jesaja” om ytterligare hemsokelser och om Sions
sanna frilsning.

Bryter man inte loss kap. 40-66 frin det féregiende ar det uppenbart
att t.ex. kap. 41:1-20 handlar om Sanherib och hans forédande hemso-
kelse av Juda som kulminerade ar 701 f. Kr. Hans erévringar dominerar
ju kap. 28-33 med kulmen i kap. 36-37. I kap. 41:1-20 4r det friga om
en motstandare som Herren ska besegra (v. 11f), en fiende som vicker
bivan och forskrickelse bland folken (v. 5). Sanherib berittar sjilv i sina
annaler att han bl.a. beligrade 46 av Hiskias starkt befista stider och
fordrev ddrifrin ”200 150 minniskor, unga och gamla, min och kvin-
nor” som krigsbyte.?

Men historiens herre, som forutsagt den assyriske kungens framfart

(se Jes. 7:20; 8:7-8; 10:51F; 28:2), kan ocks forutsiga vad som sker ling-

3 Se Ancient Near Eastern Texts Relating to the Old Testament, ed. James B. Pritchard (Princeton
University Press, 1969), s. 288 eller lllustrerad Bibelhandbok (EFS-forlaget, 1977), s. 280.

24



re fram i tiden, “vad som ska hinda i framtiden” (41:23). Han profeterar
om befriaren Koresh i kap. 41:25-29; 44:24-45:13; 46:10-13; 48:6-19,
och om den sanne befriaren Messias i bl.a. kap. 42, 49, 50, 53 och 61.
"Se, vad jag forut forkunnade har kommit (Assyriens och Sanheribs hirj-
ningar). Nu forkunnar jag nya ting, innan de visar sig liter jag er hora om
dem (Koresh befrielsegirning och Sions sanna frilsning genom Messias
fralsningsverk) (Jes. 42:9).

Jesaja har inte bara sett och upplevt den fruktansvirda néden genom
Sanheribs hirjningar och deportationer. HERREN har ocksd litit ho-
nom se (hebr. chazd) de svira hemsokelser som ska drabba folket lingre
fram i tiden pga. dess avfall. "Se, dagar ska komma di allt som finns i ditt
hus (Hiskia) och som dina fider har samlat inda till denna dag ska foras
bort till Babel. Ingenting ska limnas kvar, siger HERREN” (39:6). Han
fir t.o.m. genom Guds uppenbarelse (chazdn) se hur kaldeerna, som
Hiskia halsade vilkomna till Jerusalem 701 £.Kr., 6deligger Jerusalems
tempel: "Virt heliga och hérliga tempel, diir véra fider lovade dig, blir ett
byte for elden, allt som dr oss kért blir idelagr” (64:11).

Det ir en vanlig missuppfattning att Juda inte konfronterades med
Babel forrin under den nybabyloniska tiden 605-539 f. Kr. Dirfor an-
ses ofta babelutsagorna i Jesajaboken (kap. 13-14, kap. 21 och avsnitt
inom kap. 40-66) hirstamma frin denna tid. Men Babel hade en fram-
tridande roll redan under Jesajas tid. Fr.o.m. Tiglat-pileser III ar 729
f. Kr. krontes Assyriens kung som ”Babels kung” och Assyrien blev en
dubbelmonarki, Assur-Babel. Som sadan fick Tiglat-pileser III namnet
Pulu (omnimnd under detta namn som Babels kung i 1 Krén. 5:26 och
2 Kung. 15:19). Kaldeerna sig med oblida 6gon att en assyrier hade
kontrollen 6ver Babel och kaldeern Marduk-apal-idinna (= Merodak-
Baladan i Jes. 39:1) gjorde flera forsok att aterta kontrollen ver Babel
men misslyckades.

Det ir en tragik att bibelkritiken i si hog grad sondertrasat Jesajabokens
enhetliga komposition och forstort innehillet i Jesajas klara forkunnelse av
dom och frilsning, synd och ndd. Att Svenska kyrkan sedan linge anslutit
sig till bibelkritikens teorier dr ingen nyhet. Dess biskopsméte tillsatte
dr 1964 en bibelkommission som var klar med sitt betinkande om Bi-
beln och bibelsynen 1970. I detta betinkande heter det pa sid. 66: "Det
maste anses vara med till visshet grinsande sannolikhet klarlagt, att kap.
40 ff inte hirstammar frin 700-talets Jesaja utan frin en okind profet
under den babyloniska fingenskapen pa 500-talet.” Att denna missupp-
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fattning och det bibelkritiska sonderstyckandet av Jesajaboken nu ocksé
vunnit insteg i kretsar som sdger sig noggrant vilja lyssna till Guds ord
ir minst sagt alarmerande.

Nir det giller bibelkritikens syn pa Danielsboken och hur ohéllbar
den idr nojer jag mig med att hinvisa till vad jag tidigare skrivit i detta
imne i boken Guds Ord och bibelkritiken (XP Media, 2004), sid. 69-
96, samt i S. Erlandsson, G.A. Danell, D. Hedegird, Der stir skrivet.
Biblicum svarar biskopsmatets bibelkommission (2:a rev. uppl., Kyrkliga
forbundets bokférlag, 1972), sid. 51-56.4

Sanningsfragan

Den bibelkritik som prof. Andersson férsvarar blir extra allvarlig nir
han hivdar att den ir férenlig med, ja rentav ett resultat av att han, till
skillnad fran manga "bibeltrogna”, verkligen “lyssnar noga” till bibel-
texterna och tar “deras egna ansprak pa allvar”. Ett sidant péstdende
gor att man undrar vilket sanningsbegrepp Andersson har. Han tar sjilv
upp sanningsfragan i det dokument han presenterade infor bibelsynsda-
gen i okt. 2012 och som jag hir har kommenterat. Bibelsynen handlar
om “vad man menar kinnetecknar Guds ord” och "hur man uppfattar
dess sanning, dess auktoritet och relevans”, framhaller han. Nagot som
ar historiske felaktigt kan enligt Andersson 4anda vara relevant och for-
medla en viss sorts sanning.

”Att ge ordet sanning en och samma betydelse” r enligt Andersson
“inte en hallbar position”. Man miste skilja mellan ”fakta och fiktion”,
“texters fiktionalitet eller fakticitet”, och en fiktion kan vara sann i be-
tydelsen att den har ett sant budskap. Bibelns uppgifter om t.ex. Jona,
Jesaja och Daniel behover alltsd inte vara historiskt sanna. De kan dnda
med alla sina historiska fel formedla ett budskap som kan sigas vara
”sant”. Jonaboken t.ex. kan silunda enligt Andersson férmedla en sann
“attityd”, utan att Jona dr en historisk person och att det ir historiskt
sant att nineviterna genom hans férkunnelse omvinde sig till Gud.

Det dr uppenbart att nir man kompromissar med bibelkritiken och
samtidigt menar sig ta Bibelns egna ansprik pa allvar blir sanningsfra-
gan besvirlig. Man méste laborera med olika sanningar. Act man dir-
med kommer i konflikt med klara bibelord och Jesu egna ord om bl.a.
Jona och nineviterna tycks inte bekymra.

4 Upplagan idr slutséld, men en nyutgava planeras av Stiftelsen Biblicum.
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"Bibeln 4r Guds sanna ord dirfor att den ir ingiven av Gud.” Sa
lyder den kristna kyrkans urgamla svar pa frigan vad det innebir att Bi-
beln 4r Guds ord. En ritt bibelsyn dr Bibelns syn, inte minniskotankar
om Bibeln. Piverkan frin en vetenskap som ir beroende av forussitiningen
att Bibelns gudstro och verklighetssyn miste vara falsk leder ofelbart till
0biblisk bibeltolkning och obiblisk kristendom.

Det dr mycket smirtsamt nir fromma personer som bekinner sig
som troende inte genomskddar sidana s.k. vetenskapliga resultat som
ir beroende av en ateistisk vetenskapssyn. Denna artikel torde ha vi-
sat vilka allvarliga f6ljder en kompromiss med bibelkritiken fir. Det
dr inte ofarligt for den kristna forsamlingen att tolerera bibelkritiska
forvanskningar av Guds ord. Det framgar klart av tva bilder som Bibeln
anvinder om en sadan tolerans: "Lite surdeg syrar hela degen” (Gal. 5:9;
1 Kor. 5:6) och “deras ord kommer att sprida sig som cancertumirer” (2
Tim. 2:17).

Bibelkritik leder alltid dill splittring och férlorad frimodighet vid
spridandet av det bibliska budskapet. Dirfor uppmanar aposteln de
kristna att enigt halla fast vid allt Guds ord: "Ma uthdillighetens och tris-
tens Gud hjilpa er att vara eniga efter Kristi vilja, si att ni endriktigt med
en mun prisar var Herre Jesu Kristi Gud och Fader” (Rom. 15:5-6). "1 vir
Herre Jesu Kristi namn uppmanar jag er, broder, att alla vara eniga i det ni
sdager och inte lita stridigheter forekomma bland er, utan vara fullkomligt
enade i samma uppfattning och samma mening” (1 Kor. 1:10).
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