Lars Borgstrom: Sluttidens ekumenism och biblisk ekumenik

Kommentar av Roland Gustafsson

Lars Borgstrom — tack for ditt foredrag / din uppsats! Jag blev tillfragad att ge respons — tack for
fortroendet! Jag gor det inte p.g.a. att jag dr “fackman” 1 &mnet, utan jag bejakade uppdraget for att
jag under arens lopp i ndgon mén slitit en del med dessa frdgor. Lat mig ge nagra synpunkter, s far
Ni andra komplettera och justera ...

Jag kénner ju inte 1 detalj till bakgrunden for programupplédggningen pé denna konferens, men
forstar att aktuella teologiska fragestédllningar skall hanteras och dvervigas. Det hér givna &mnet ar
mycket relevant och aktuellt — tack for att det inkluderats i programmet!

Disposition
Inledningsvis nagra synpunkter pd uppsatsens disposition:

* Lars har valt att som introduktion ta fram ndgra aktuella tendenser / frigestillningar inom
kristenheten: den romersk-katolska kyrkan + Ulf Ekman + Peter Halldorf (sid 1). En pa
ménga sitt engagerande och triffande retorik.

* Det drjer ett bra tag innan ldsaren far ta del av definitionerna av titeln och begreppen
ekumenism och ekumenik (sid 2).

* Sedan foljer ndrmare tre sidor med redogoérelser for ldget inom den romersk-katolska
kyrkan.

* Direfter en biblisk utlaggning om Antikrist.

* Sedan nirmare tva sidor om Ekumenismens fara och c:a en sida om Ekumenikens natur,
vdlsignelse och utmaning.

* Sidorna 8-9 borde ha fatt en egen Overskrift, t.ex.: Vickelserdrelser och kyrkotraditioner i
Sverige — en analys.

e Jag dristar mig till att &ven ndmna moment som jag saknar: 1) En analys av de senaste
decenniernas ekumeniska arbete i Sverige / Norden (t.ex. bekdnnelsekyrkors / forsamlingars
med- och motgéingar), och 2) En sammanfattning.

Kunde dmnet disponeras annorlunda? Ja, jag tror det! Vara bekdnnelseskrifter har i manga fall en
retorik som préglas av: 1) Vi tror och bekdnner ..., och 2) Vi fordémer, tar avstand ifran ... (jfr
Augustana). En sddan ordningsfoljd forefaller vara den mest skriftenliga. Aposteln Paulus talar om
forsamlingsledarens egenskaper, och skriver: ... Han skall halla sig till ldrans tillforlitliga ord, sa
att han genom en sund undervisning kan uppmuntra andra och vederligga motstandarna (Tit. 1:9).
Forst uppbyggelse och sedan polemik / apologetik! Sagt med en lite populdr, kanske vérdslos
formulering: Forst fakta pa bordet och sedan pajkastning!

Sa langt lite om dispositionen.

Innehéll

Betriffande innehdllet &r jag tacksam till Lars observans och klarsynthet, bdde med avseende pd den
romersk-katolska kyrkans fortsatta avfall och diverse svarmiska tendenser inom kristenheten (t.ex.
Ulf Ekman, Peter Halldorf och OAS-rorelsen). Det mérkliga, och absurda, ér att tvd diken — Rom
och svdrmeri — nu forefaller att finna varandra, att dessa “diken” tillsammans géar vidare pa en
gemensam vig. — Kommer man att lyckas? Tydlighet i tro och ldra far vika for en osund
preumatologi.

Lars skriver (sid 2): Det dr inte ldran eller sanningen som forenar dem utan upplevelsen — de
kdnner det som att de dr ett i Anden genom de karismatiska gudstjinsterna ... Det hdnvisas till ett
postmodert fenomen: Man har gett upp tanken pd en objektiv sanning, i alla fall en for oss dtkomlig
sadan som man kan enas kring, och sd forenas man istdllet genom upplevelsen, kéinslan (sid 2). Det



ar mitt 1 prick, samma analys och reflektion som jag gjort under de senaste aren.

Redogorelsen for den romersk-katolska kyrkans utveckling dr vardefull, med fokus pa Maria-kulten
och religionsteologin. Bada ir ju antikristliga — Kristus far konkurrens! Om Lars hade skrivit sin
uppsats en vecka senare, hade sikert den nu aktuella fragestéillningen om prdsters celibat ocksa
kommit i fokus. Nigot som véra bekédnnelseskrifter klart uttalar sig om, t.ex. i Augsburgska
bekénnelsens apologi, artikel 23: Om présternas dktenskap, med foljande konklusion:

Hdrmed hava vi framstdllt skdlen till att vi icke med gott samvete kunna samtycka med vaira
motstandare, dd de forsvara den pavliga lagen om stindigt celibat, ty den strider mot bdde
gudomlig och naturlig rdtt och avviker fran kyrkomotenas beslut, vidare dr den skrymtaktig och
forddarvlig och slutligen dr hela saken hyckleri utan allvar. Ty icke for den kristna trons skull, utan
for sin egen makts skull bjuda de denna lags efterlevnad, och hdrvid anvinda de pd ett gudlost sdtt
religionen som tickmantel. Och forvisso kan ingen rittskaffens mdanniska invinda ndgot mot dessa
orubbliga skdl. Evangeliet tilldter dem, som behdva det, att inga dktenskap. Och det tvingar icke till
dktenskap dem, som vilja vara dterhadllsamma, blott de verkligen dro det. Vi mena, att denna frihet
dven bor givas prdsterna, och vi vilja varken med vald tvinga ndagon till celibat eller upplosa
ingdngna dktenskap.

Betriffande Antikrist: Under den gangna veckan har Ulf Ekman i sin blogg skrivit under rubriken
Om jag har dndrat mig ... (som bl.a. uppmérksammats av tidningen DAGEN). Ekman redogdr for
’sin resa”, att han gatt fran viss trangsynthet till en storre ekumenisk dppenhet. Han skriver bl.a.:
Detta innebdr att jag naturligtvis inte tror att paven dr Antikrist eller att den katolska kyrkan dr den
stora skokan. Det dr faktiskt inte bibliskt och inte sant. Det dr tendentiésa tolkningar av bibelstdllen
som speciellt vi frikyrkliga matats med i dratal. Antikrist har inte dykt upp dn. Antikrister har
funnits i manga olika sammanhang och andligt skokovisende behéver man inte dka till Rom for att
hitta. Man behéver inte ens ldmna Sverige.

Under den géngna veckan har jag noterat en artikel i tidskriften Kristen Enhet (nr 1/2010) av
Anders Piltz, en framtrddande representant for den romersk-katolska kyrkan i Sverige. Rubriken for
artikeln, skriven i pasktid, ar 7ill Forbundet for Kristen Enhet (FKE).

Precis som Lars Borgstrom gjort har Piltz noterat att ett par framstéende frikyrkliga ledare, Halldorf
och Ekman, allt mer 0ppnat sig for kyrkans historia, inklusive influenser frdn den romersk-katolska
kyrkan. Piltz dr forvissad om att dessa frikyrkliga rorelser méste integreras i den romersk-katolska
kyrkan kring Petrus, med trons oavkortade fullhet (sid 12). I slutet av artikeln (sid 14) manar Piltz
till uppbrott och adressen forefaller vara framst riktad till dem som tillhér Svenska kyrkans tradition
(Piltz har 1 artikeln med ratta papekat hur Svenska kyrkan misslyckts att bevara och vidarefora sitt
andliga arv):

Tiden &r nu kommen att samla i stéllet for att forskingra. Kristendomen genomlever en allvarlig

kris. Dess bristande enhet och genomslagskraft botas forvisso inte genom nya samfundsbildningar
och grupperingar, som bara okar forvirringen, nér vi har viktigare saker att utritta. De centrifugala
krafterna maste balanseras av en kraftig rorelse tillbaka mot centrum, in mot den katolska enheten.

Ater till Borgstroms artkel:

Avsnittet om Ekumenikens natur, vdlsignelse och utmaning utgor en viktig del i uppsatsen. Jag
antydde i samband med dispositions-frdgan att detta avsnitt med fordel redan i inledning kunde
utgjort grunden, fundamentet ... ldrans tillforlitliga ord ... en sund undervisning. Hér kunde gédrna
ytterligare bibliskt material anforas, t.ex. aposteln undervisning i Ef. 4:

Vinnldgg er om att bevara Andens enhet genom fridens band: en kropp och en Ande, liksom ni
ocksd blev kallade till att leva i ett och samma hopp, det som tillhor er kallelse — en Herre, en tro,
ett dop, en Gud, som dr allas Fader, han som dr éver alla, genom alla och i alla.



Lars — Du ger i ndgon man antydningar om lyckade respektive misslyckade ekumeniska strdvanden
(nagot jag hade Onskat ett eget, mer utforligt avsnitt om): Vi mdste gora allt vad vi kan for att
undvika inbérdes isolering ... Tdnk om Herren Gud om nagra dr skulle ge oss en enad, nordisk
bibeltrogen kyrka ... (sid 7). ... Lat oss alla allvarligt arbeta och be for ett nytt konkordieunder!
(sid 9). Verkar som att du brottas — mellan hopp och fortvivlan?!

Mot slutet, pa sidorna 8-9, tas ndgra organisatoriska sammanhang upp till vardering:
Missionsprovinsen, EFS och ELM-BV.

Jag vintar med att kommentera det Du sagt om Missionsprovinsen — ges anledning att belysa det
senare i programmet (i kvall).

Betriffande EFS och ELM- BV — jag dr glad och tacksam for att Du deltog pd symposiet i Uppsala i
april (sid 8). Jag befarar, precis som Du, att atskilligt talar for ett nirmande mellan de bada
organisationerna. Det dr redan en verklighet pé lokalplanet pé flera platser. Antagligen &r det svéart
for riksstyrelsen att std emot viljeyttringarna frin grésrotterna.

Lars — Du ndmner ocksa nagot kortfattat om Axel B. Svenssons ledarskap och forhallandet till
Svenska kyrkan. Jag vet och forstér att det dr nog sd komplicerat att i korta ordalag beskriva denne
ledares position i denna frdga. Mikkel Vigilius behdver i boken Kirke i Kirken inte mindre dn nio
sidor (130-139) for att redogora for Axel B. Svenssons nagot vingliga “ecklesiologiska resa”!

Skriften sdger att vi forstar “endels”, ndgot som ocksa erfarenheten visar. Ingen av oss kommer —
nér historia skall skrivas — att ha en helt komplett, entydig rak livsvig att framvisa. Alla gor vi, mer
eller mindre, véra “teologiska resor”. Det viktiga for oss var och en: att befinna sig pa Vdigen, visa
andra till Honom som é&r véigen, sanningen och livet. Och vara bland dem som évervinner — for
Lammets skull!

Slutligen ndgot om attityder / sinnelag — i samband med fradgor som berdr sund och osund ekumenik
(vi dr involverade i dessa sammanhang som individer / médnniskor). Jag tinker pd hur aposteln
Paulus i Gal. hanterar bade problematik och ménniskor:

* En kristallklar och tydlig bekédnnelse — ja till evangelium. Och ett nej — anathema Sver den
falska ldran.

* Aposteln sinnelag gentemot de galatiska kristna: de kallas visserligen daraktiga, men
samtidigt mérker vi apostelns sorg, tarar dver det som har gatt fel: Mina barn, som jag nu dn
en gdng med smdrta foder, tills Kristus har tagit gestalt i er.

Vi dr kallade att vara sanningen trogna 1 kérlek (Gal. 5:6 b)!

Judas brev uppmuntrar till kamp for den tro som en gang for alla 6verldmnats &t de heliga (3).
Kapitlets slut dr synnerligen dramatiskt / dynamiskt — i véintan pa Kristi aterkomst. En mérklig
kombination av distans och ndrhet (17-23):

Men ni, mina dlskade, kom ihdg vad som dr forutsagt av var Herre Jesu Kristi apostlar. De sade till
er: "l den sista tiden skall det finnas mdnniskor som hdanar och foljer sina egna gudlosa begdr." Det
dr dessa som vdllar splittring, de som dr oandliga och som inte har Guds Ande. Men ni, mina
dlskade, skall uppbygga varandra pd er allra heligaste tro. Be i den helige Ande. Hall er kvar i
Guds kdrlek, medan ni vintar pa att var Herre Jesus Kristus i sin barmhdrtighet skall ge er evigt
liv. Sadana som tvivlar skall ni vara barmhdrtiga mot och frdlsa genom att rycka dem ur elden. Mot
andra skall ni ocksa vara barmhdrtiga, dock med fruktan, sa att ni till och med avskyr deras
livklddnad som dr nersmutsad av kéttet.
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