Skrift och tradition ur reformationens perspektiv

Foredrag vid NELK 2010 8.5 2010/halvar sandell

Se hur kéra jag har dina befallningar,
HERRE, héall mig vid liv enligt din nad.
Summan av ditt ord &r sanning, dina réttfardiga domslut ar eviga. Ps 119:159-160

Hela Skriften &r utandad av Gud och nyttig till undervisning, till bestraffning, till uppréttelse
och till fostran i réttfardighet. 2 Tim 2:16

Den Heliga Skrift ar ingiven av Den Helige Ande, sa lar Skriften sjalv och det
bekanner Kyrkan, som har fotts av Den Heliga Skrifts Ord och som bekanner
Skriften. Detta ar var utgangspunkt; vart axiom. Ibland férutsatts att vi begrundar
detta axiomatiska och sjalvklara — da blir ju fragan: vilken ar da den fasta punkten
som star ovan Skriften och dess auktoritet och myndighet?

Var utgangspunkt ar klar och vi skall inledningsvis kort erinra hur Skriftens stallning
som auktoritet och norma normans (bestammande norm) galler. Det har ibland
sagts att de lutherska bekannelseskrifterna inte presenterar nagon utvecklad
larostandpunkt om Skriftens inspiration och karaktar. Da sadant sages, maste vi
vara klara over att bekannelseskrifterna ar texter, som har tillkommit i en tid, da
ingen hogre bibelkritik drevs. | princip stod Bibelns auktoritet klar. Reformationens
ansats finns i vissheten om Den Heliga Skrifts sanning. Om vi tanker pa
reformationens upptakt och Luthers 95 teser, sa kan det sagas att avlatshandeln
var ett oskick, som kunde angripas redan pa ett allmant plan, men Luthers kraft i
kritiken kom fran det att detta stod i sadan kontrast till evangeliet i Den Heliga Skrift.
D& Luther infér riksdagen i Worms ar 1521 hanvisade till Skriftens auktoritet
hanvisade han till en norm, som fanns och i princip erkandes, trots att s& mycket
frammande larobrate och olydnad fér Guds Ord samtidigt var forhanden.

Da det galler Skriftens inspiration sa har vi i Uppsala métets beslut ar 1593 en
passus som sager nagot om detta och som har blivit bortgldomd en del, vem vet.

Férst att vi alle vidh Gudz rene och saliggérende ord, hvilket i the helige
propheters, evangelisters och apostlars skrifvelser férfattadt ar, samholleligen
blifve vele och att i vare forsamblingar skall ldrdt, trodt och bekédndt varda, att
then helga skrift af then helga anda sitt ursprung hafver (endast detta med fet stil
ldses upp) och inneholler fulkomligen alt thett, som then christelige lardom om Gudh then
alzvaldigeste och var salighet, sampt gode garninger och dygder tillkommer, och ar en grund
och stddh till en ratt Christen tro och ett rattesnére till att déma, atskillia och forekomma all tvist
uthi religionen och ingen forklaring af andre behdfves, anten af the helige fader eller andre,
som af egen godhtycke nagodt ther tillsatt hafva, thett icke ar medh then helge schrift, eho the
och helst vare kunne, alldenstund ingen menniskia efterlatidt ar att tyde Gudz ordh efter eget



sinne, och theruthinnen skall ingen persons anseende, hoghet eller authoritet achtet eller
gilledt varda, uthan then helga schrift allene, som férbe:t ar. (SKB 707)

Sasom de flesta minns, som har hanterat de lutherska bekannelseskrifterna dvs.
hela Konkordieboken, har vi dar i Konkordieformelns inledning en passus som
havdar Skriften som norm for alla lara.

Sammanfattning [Epitome]

av de artiklar, om vilka mellan teologer av den Augsburgska bekdnnelsen strider uppstétt, vilka i det
foljande dnyo framstillas och med ledning av Guds ord kristligen forklaras och bildggas.

Om den regel och norm i kort sammandrag, varefter alla ldror bdra prévas och de uppkomna
larostriderna bora kristligen forklaras och avgoras.

1] 1. Vi tro, ldra och bekénna, att den enda regel och norm, varefter alla ldror s&vil som ldrare bora
provas och beddmas, endast 4r Gamla och Nya testamentets profetiska och apostoliska skrifter, sdésom
det star skrivet: "Ditt ord dr mina fotters lykta och ett ljus pd min stig", Psalt. 119. Och den helige
Paulus skriver: "Om ock en dngel komme frdn himmelen och predikade annorlunda, sa skall han vara
forbannad", Gal. 1.

2] Men andra skrifter av dldre och nyare ldrare, vad de &n ma heta, fd icke likstdllas med den heliga
Skrift, utan de maste allesammans underordnas denna och fa icke anses vara ndgot annat och mer dn
vittnen, som betyga, huru och var denna profetiska och apostoliska ldra bevarats efter apostlarnas tid.

(SKB 499)

Att Skriftens norm och dverhodghet fick géra sig gallande pa 1500-talet ledde till
reformationen. Problematiken innan reformationen var att mansklig tradition fick
samma dignitet som Guds Ordet sjalvt eller tom. kunde vinna 6ver det. Detta var
det samma som vi finner i evangelium, da Jesus risar sina judiska motstandare
for att dessa later fadernas stadgar vinna 6ver Skriftens Ord. (Matt 15; Mark 7)

Beskrivet genom ett slagord blev Reformationskyrkans utgangspunkt: Sola
Scriptura; Skriften allena.

Detta kommer till uttryck t.ex. i konkordieformelns inledning nu Solida Declaratio,
dvs den langre utvecklingen av framstallningen som féljer pa den kortare och i sak
mera komprimerade Epitome. "For det forsta bekanner vi oss till Gamla och Nya
testamentets profetiska och apostoliska skrifter sdsom Israels rena och klara
kalla, som allena utgor den enda sanna normen, efter vilken alla larare och laror
bor provas och domas.” (Konkordieformeln, SKB s. 542)

Da Skriftens gudomliga ursprung och éverhdghet star klar, talar bekannelsen med
den storsta vordnad om tradition och faders vittnesbord. Ratt tradition och
bekannelse ar livsviktig och nagot som inte Kyrkan kan vara utan. Strax efter det
Skriftens suveranitet och dess relation till Kyrkans bekannelsebildning ar faststalld,
talas i bekannelsen om de ratta bekannelserna och den ratta traditionen fran
faderna.



”Detta ar i huvudsak sammanfattningen av var lara, varav framgar, att den icke innehaller
nagot, som star i strid med den heliga Skrift eller den allménneliga kyrkan eller den romerska
kyrkan, sa langt denna ar kdnd genom de gamla férfattarna. Under sadana férhallanden déma
de obilligt, som fordra, att vi skola betraktas som kattare. Hela meningsskiljaktigheten galler
nagra fa missbruk, som utan stéd av tillforlitlig auktoritet insmugit sig i kyrkorna.” (SKB ss. 66-
67) Nar vi laser detta skall vi ha i minnet att mycket av den avvikande lara som var férhanden i
praktiken inte var officiell utan dogmatiserades forst vid Tridentiska konciliet (1545-1563).

Jfr dven hur man sedan s&ger i Konkordieformeln — som ju ar skriven efter det tridentinska
konciliet.

Om den augsburgska bekannelsen: "Denna bekannelse ha val motstandarna illa upptagit, men
— Gud vare lov — intill denna dag icke kunnat vederldgga.” (SKB 540)

Sammanfattningsvis kan dessa bekannelser beskrivas uttrycka den rattrogna
sanna kyrkans enhalligt omfattade kristna tro. Sola scriptura enligt den lutherska
forstaelsen i reformationstiden innebar inte att Kyrkans tradition och faders
vittnesboérd skulle satta asido utan att det hela skulle gestaltas utifran Skriften.

Sola scriptura — principen I6sryckt fran sitt sammanhang och tillampat i en annan
tid sdsom nagot autonomt 16sryckt fran allt vad som i dvrigt ar tillgangligt om kristen
tro ar féorodande och kommer ocksa att reducera Skriftens innehall och budskap i
praktiken.

Sola scriptura betyder forvisso nagot annat i allmanprotestantismen an sloganen
betyder i reformatorisk lutherdom.

Sola scriptura skall fora in i Skriften och den ratta traditionen och skall inte vara en
utgangspunkt for subjektiv bibelférstaelse enligt egen forforstaelse, vilkken denna
an ar. Detta som man fran romerskt hall hacklar oss for att vi bara menar detta
med Sola scriptura.

Jfr vad den amerikanska romersk-katolska prasten Father Barron som spelat in ett
stort antal budskap pa You Tube. Avsnittet: Protestantim and Authority. 28.9 2009

http://www.youtube.com/watch?v=RWYwBDgF suE. Ett sakligt beaktande av vad det ar
frdga om kan dock halvt férvanande punktuellt hittas | den svenska romersk-katolska
frdgespalten Fraga prasten, dar fader Daniel Adner skriver: "Fér Luther spelade Skriften en
mycket central roll. Luthers berédmda tes om "Skriften allena” skulle dock av arvtagare till
reformationen tolkas fristdende fran den kyrkliga traditionen, nagot som inte var avsikten hos
Luther sjalv.” http://ww w.fragaprasten.nu/html/protestant.htm

Att det inte & en sadan i oratt mening autonom mansklig och subjektiv
skriftuppfattning, som avses framgar aven i slutet av Augsburgska bekannelsen,
da man sammanfattningsvis pa en allmant konservativ linje konstaterar: Blott det
har omnamnts, som nédvandigt maste framhavas, for att det skall bli klart, att hos
oss ingen lara och inga former for gudsdyrkan inforts, som strida mot Skriften eller
den allmanneliga kyrkan. SKB 89 ( nihil esse.. contra scripuram aut ecclesiam
catholicam. BELK 124, 19-20) Detta ar inte nagon enskild partikular Kyrkas



bekannelse, utan ansprak et ar att har bekdnnes den ratta katolska (allmanneliga)
Kyrkans tro.

Vardesattningen av den ratta bekannelsen hos faderna och vikten av denna
tradition framkommer sist i Konkordieboken genom den katalog av vitthesbdrd fran
fornkyrkan som anfors till stéd for att de bekannarna av den of6randrade
augsburgska bekannelsen star for det ratta i Kyrkan gentemot olika sekter.
Skriftens lara drivs med goda kyrkolarares synpunkter. Det géller alltsa det vi har
flera ganger omnamner: Forteckning dver vitthesbdrd i den heliga Skrift och hos
kyrkans gamla renlariga fader (SKB 679). Latinet anvander har naturligt ordet
ortodox.

Vad som ar angelaget ar att vi ar dppna for ratt tradition for ratta vittnesbord fran
faderna, som belyser Skriftens lara och for oss till den ratta larokonsensus, som
skall foéreligga i Kyrkan. Bekannelseskrifterna anvander bade ordet katolsk och
ortodox och sa skall vi se det: Vi skall vara bade katolska (férenade med den rétta
universella kyrkan i alla tiden) och ortodoxa (den rattldrande kyrkan) och anspraket
pa detta skall inte vara falskt.

Vi fragar samtidigt efter hur faderna har begrundat sina utsagor om de bestamt lar
nagot som vi inte finner stéd for i Skriften eller annu varre star i strid med det
Skriften 1ar s& kan vi inte félja dem. Det kunde aven i reformationstidevarvet handa
att de reformerta forsokte hitta battre stdd hos fader. Sa var det t.ex. vid samtalet i
Marburg ar 1529 mellan lutheranerna och de reformerta. Oecolampadius (1482-
1531) forsdkte i nagra repriser anvanda Augustinus (354-430) ord mot Luther och
dennes bisittare.

De ar intressant att se hur Luther reagerade. Dels kan Luther saga att han ar
beredd att lyssna till faderna. (Herman Sasse: This is my body, Lutheran LPH,
Adelaide 1977 s. 209ff). Han attackeras av de reformerta, som ber honom ta fram
de fader han har péa sin sida. Luther svarar att han inte vet nagon Kyrkans larare,
som skulle kunna bringa enhet bland dem. Det ar fraga om reflektion pa Skriftens
grund inte s& att man bara plockar ett citat fran faderna utan att harledningen fran
Skriftens undervisning star klar. Da Augustinus anférs mot Luther av de reformerta
kan han invanda att de anvander en valdigt tidig Augustinus-text, och sedan
papekar han att Kyrkans larare maste understallas Kristus. Inte de basta fader kan
anféras om inte de bygger pa Kristi Ord, men om de gor det, sa galler det som det
sags, att ha beredskap att lyssna pa faderna. Da Fulgenitus (467-533, Augustinus
framste larjunge) anférs, ar Luther inte awisande, men han framhaller att hans
motpart anvander en text, som inte har relevans for Den Heliga Nattvarden. Luther
svarar inte heller pa invandningar, som saknar relevans, utan konstaterar endast,
att han "forblir vid sin text”. Om man inte mottar Skriftens uppenbara ord, skall man
inte komma dragandes med faders texter, a andra sidan: om fastet finns i ett
skriftord, da kan man garna héra pa fadernas vittnesboérd.



De reformerta visar momentant i Marburg-sammanhanget en hallning, som moéter
evangelisk-luthersk kristendom bade fran pavekyrkan och fran den ortodoxa kyrkan
till den del den senare namnda artikulerar en kritik, namligen att en ansedd
kyrkofader, ett koncilium eller pavedekret pa ett sjalvklart satt skulle kunna avgoéra
nagot absolut oberoende om harledningen fran Skriftens Ord och dess varld star
klar. Enligt evangelisk-luthersk bekannelse ar endast Skriften domare. (SKB 500)
Ovriga goda utsagor &r endast trosvittnesbérd och underforstatt vagledande for
forstaelsen och en hjalp fér samstammigheten.

Hanteringen av kyrkans tradition ar viktig och vi har inte blivit kristha utan
sammanhang. Vi star i en tradition — dar dock Den Heliga Skrift alltid sjalv skall
falla det yttersta avgorandet.

Lasningen av kyrkofaderna hade till en del forsvunnit under senmedeltiden, fastan
en del har och dar var tillgangligt. Med reformationen kom ett nytt intresse for
fornkyrkan och de férsta arhundradenas fader. Fastdn reformationens teologi
awisades av pavekyrkan for att reformationen forment awek fran traditionen, ar det
anda paradoxalt sa att reformationen lyfter fram Kyrkans goda tradition fran
fornkyrkan pa ett inte tidigare skadat satt. Var ar kontinuiteten for den vastliga
kyrkan ar den hos dem som bekanner den Augsburgska bekannelsen eller ar den
hos dem som trots reformationens klarlagganden bekdnner med paven och det
Tridentinska konciliet?

Luther och Melanchthon ar gott inkomna i fadernas skrifter, och generationen
sedan strax efter har en for den tidens forhallanden en enorm dogmhistorisk
kunskap. Vi kan namna Mathias Flacius lllyricus (1520-1575) och Martin Chemnitz
(1522-1586). Ett for oss naraliggande uttryck ar det bihang som féljer pa
konkordieformeln (SKB 679-702), dar man visar pa Den Heliga Skrifts Iara med
stdd av kyrkans gamla renlariga fader. Benamningarna patristik eller patrologi
harstammar fran den aldre lutherdomen. Det var den alltsd som pa sin tid var
ledande i att ta fram Kyrkans goda tradition fran fornkyrkan. Luther kunde ju aven
hogt vardera enskilda medeltida larare, fastan man i reformationstiden talade om
det otros morker, som hade kommit genom paveddémet. (SKB 543) Vi kan
exempelvis tdnka pa hur han vordnadsfullt talar om 1300-tals teologen Jean
Gerson (1363-1429) i Schmalkaldiska artiklarna och da ar vi inne i sadant som
Luther skrev under den senare delen av 1530-talet.

Det ar angelaget for oss att narmare betrakta vardet och platsen for traditionen fran
Kyrkans gamla fader. Vi har skolboksmassigt blivit bibringade att pavekyrkan lar
Skriften + traditionen och haller dem salunda foér jamlika och att vi som lutheraner
satter upp bara Skriften allena i forhallande till detta. Det att Skriften avgoér, innebar
ingalunda, att allt annat skall lamnas obeaktat eller annu varre; att vilken subjektiv
uppfattning som helst dar man endast och enbart anvander Bibeln som referens,
men dock utifrdn sina egna tankar ar det som far avgora. Tittar man romersk-
katolska natsidor och nagon ortodox sida, sa far vi ocksa denna karikerade bild av



protestantisk kristendom, i ett sammanhang dar man gor sig pa det sattet lustig
O6ver densamma. Lat vara att vi hittade nagot undantag som bekraftade regeln.

Vi skall komma ihag att vi aldrig laser texter i ett totalt vakuum, vi ar aldrig utan en
forforstaelse da vi 6ppnar Den Heliga Skrift. Precis likasom da man oreflekterat
med en institutionell kyrko- och bibelsyn faller tillbaka pa dekret, beslut och fader,
sa kan man vara bunden av andra férhandsuppfattningar av mindre redovisat slag
an de ndmnda, da man hanterar Skriften i ett nominellt lutherskt sammanhang.

Vi har nu att anknyta till en ratt hantering av Kyrkans tradition, som praglade den
aldre lutherdomen. Kanske inte sa att var och en boérjar lasa manga kyrkofader,
men sa att vi haller detta perspektiv 6ppet. Vi skall ha en konsensus med dem
som tidigare har lart ratt och detta ar nagonting, som vi tillsammans skall fraga
efter och varna.

Martin Chemnitz som i sin tid var en ytterst skicklig och kunnig dogmhistoriker och
som varnat det reformatoriska arvet formodligen teoretiskt atminstone bast av alla i
generationen efter Luther, han — Chemnitz har viktiga synpunkter pa detta som
galler traditionen. (Si Martinus non fuisset, Martinus vix stessiset./ Om inte Martin
Ch. hade varit, hade knappast Martin L bestatt)

Chemnitz namner 8 betydelser av ordet tradition och bejakar 7 av dessa endast en
avdem awisar han bestamt.

Dessa ar:

1. Tradition ar det som senare skrevs ned i Skriften.

2. Tradition ar ocksa sjalva hantering av kanonfragan. Det att skrifter med
falska ansprak avskiljs fran de ratta skrifterna.

Tradition ar den apostoliska trosbekannelsen och den sammanfattande
trosregeln.

Tradition ar den sanna tolkningen av Skriften.

Tradition ar dogmatiska slutsatser.

Tradition ar fadernas konsensus

Tradition ar seder och bruk

Tradition ar laror som inte finns i Skriften, men som skall hallas lika hdgt.
(Martin Chemnitz: Examination of the Council of Trent |, 217-307, CPH St
Louis — London 1971, transl. Fred Kramer)
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| den allmanna protestantismen som vi i hdg grad ar utsatta for, ar det
uppenbart att endast 1 till 3 av dessa aspekter erkdnns. Om det som gallde
tradition i reformationstiden blev en stor belastning som sprangde kyrkans
enhet, dd man pa allvar bérjade prova vad som var grundat pa Den Heliga
Skrift, galler ett slags motsats i den mera konservativa
allmanprotestantismen av idag. Sola Scriptura havdas sa att det i praktiken



pa nagot satt drabbar Skriften sjalv. Ett intrdangande bibelstudium som
forenar vart tinkande med Bibelns tdnkande ar ofta sakerligen for mycket
stallt pa undantag. En ka&nnedom bland kyrkans larare om tidigare
larostrider och det som har utvunnits ur dem ar svag. Man gar till den nakna
Bibeln, kanske med ett telefonkatalogskoncept, har ett stickord, som man
kollar med om det finns nagot just om den saken, finner man inte nagot
strax, sa ar slutsatsen snabb. Skriften sager inget om det. En sadan
reducerande biblicism, som reducerar Bibelns stora varld och som
avskarmar oss fran Kyrkans gedigna larotradition, &r en uppenbar fara idag.

Vi skall komma ihag att mycket av det sjalvklara eller det vi uppfattar som
sjalvklart i den kristna tron ar sadant som faderna har framkampat i
konfrontation med olika villolaror. Att trosbekannelserna har just det innehall
de har och har bevarats i en sadan form, har att géra med att bestamda
villfarelser har moétts och awisats. | sammanhanget har sa Bibelns lara
komprimerat och distinkt i vissa avgorande detaljer tagits fram. Stora,
anstrangande och svara strider star bakom de fornkyrkliga bekannelserna,
som for oss blott &r en rad korta satser om vi inte rakar reflektera langre an
sa. Awisandet av sekterna i generationen efter Luther skedde med
hanvisning till fornkyrkliga symbola och fadernas uttalanden.

Den rika ratta traditionen som flodar ut ur Skriften skall var viktig for oss.

Skriften sjalv — det gudomliga ofelbara Ordet skall alltid vara domaren, den
avgorande storheten. Men med gladje bejakar vi all tradition som flodar ut ur
Skriftens rika varld som forenar olika kristna generationer med varandra och
som ar ett forenande band mellan de heliga i genom Kyrkans historia. Med
tradition kan man mena olika ting. Bade sadant som sjalvklart bejakas,
sadant som ar nédvandigt, sadant som garna far finnas och sadant som
skall férkastas. Chemnitz klagar 6ver att de paviska i detta fall inte ar
distinkta utan blandar ihop olika betydelser av ordet "tradition” .

Reflektioner apropa Chemnitz sammanfattning och upprakning av mdéjliga
betydelser av termen och begreppet "tradition”. Alltsa har nu inte det som
Chemnitz sjalv formulerar.

1.Kristus talade forpliktande till apostlarna. Mycket som Jesus sade var
sadant som skulle férverkligas senare. Det gallde den heliga
traditionen fran Kristus sjalv. Han som inte skrev nagot for
eftervarlden vad vi vet. Sa ar ocksa NT forutsagt av Kristus. Innehallet
forvarades under Den Helige Andes forsyn i en helig tradition och Den
Helige Ande paminde apostlarna om allt. Hos Paulus kan vi se detta
i att han mottagit och overlamnat (1 Kor 11:23) Eller den heliga



traditionen ar overlamnad genom Ordet till alla kristna (Judas 3).
Skriften talar om sin egen kunskapsformedling som en tradition.
Detta ar en helig och ofelbar tradition. Da S:t Paulus i 1 Kor 15:3
sager att han meddelade korintierna en huvudpunkt i tron sa heter det
i Vulgatan vars sprakbruk styrde teologins terminologi i hég grad, 1
Kor 15:3 "tradidi” (sa har latinet det). Samtidigt ar det uppenbart att
detta hor samman med den heliga skrivna texten. Litet senare sags
att det som skedde Kristus i paskdramat skedde efter eller enligt
Skrifterna, dvs GT, men Paulus text har framtrader i sig sjalv med
samma ansprak. Han talar & Kristi vagnar, levererar sjalv en helig
text.” Fran Paulus, genom Guds vilja kallad till Kristi Jesu apostel” 1
Kor 1:1,

2.Den seridsa argumentering i kanonfragan som fornkyrkan kommer
fram med. Det som galler att skriffer med oratta ansprak skall
avskiljas fran de heliga skrifferna &ar en viktig aspekt av
traditionsbegreppet.

3.Den ratta traditionen innebar att Kyrkan verkligen svarar pa Guds tilltal i
Ordet. Flera trossamfund ar allergiska mot alla slag av skrivna eller
sammanfattande bekannelser. Men vi skall bestamt fasthalla vid att
den ratta receptionen forutsatter bekannelse. "Genom munnens
bekannelse — fralst” (Rom 10:10) Bade den romerska kyrkan och
vissa delar av de reformerta samfunden ar pa oratt spar har. Skriftens
klarhet fornekas hos Rom och uttolkning finns att sdka i den
omfattande varld som bestar av koncilier, dogmatiseringar, dekret och
encyklikor forutom av att paven, som har i sitt hjartas skrin, den
uttolkning pa en bestdmd punkt som kan behdvas i narvarande
ogonblicket. Manga reformerta kristna nedvarderar alla slag av
bekannelser och tradition. Man kan innehallsligt gad med pa innehallet
i den apostoliska bekannelsen, men man ser inte ndédvandigheten i
den och ser egentligen inte satser utanfér Bibeln som sadana som
sakert och sant fangar Bibelns lara. Nej det ar inte av intresse heller,
synes man pa nagot satt mena. Allt finns ju i Bibeln! Nominella
lutheraner som ar paverkade av den hallningen kan aldrig bejaka de
lutherska bekannelseskrifterna pa annat satt an genom hallningen
quatenus — i den man de Overensstdmmer med Den heliga Skrift.
Detta ar en allman gardering, men ologisk satillvida att vi ju annars
kan halla vilka bocker som helst i den man de dverensstdmmer med
Bibeln. Vi bekanner att Skriften ar klar — Den Helige Ande ar ingen
svamlare — Skriftens lara kan rattvist och korrekt sammanfattas i
bekannelser som kan hallas som Kyrkans bekannelse eller symbola
just darfor att de dverensstammer med Skriften. Har ser vi att bada de
beskrivna positionerna Rom och arminianska reformerta samfund pa
var sitt satt fornekar Skriftens klarhet. Rom genom att Skriften kraver



en uttolkning som blir den avgorande auktoriteten. Den reformerta
sidan férnekar klarheten i Skriften genom att inte g& med pa att
Skriftens lara kan sammanstallas och komprimeras i satser som inte
tvangsmassigt nddvandigt till syntax och ordval ar citat, men dock ratt
och precis uttrycker Skriftens lara.

4. Skriften har en mening och dess ord kan och far inte vridas hur som
helst. Det ar den sanna Kyrkans forpliktelse att i en yttre kristenhet
bland alla sekter lara det Bibeln faktiskt |lar och awisa det som awiker
frdn Bibeln. En allman hanvisning till att sanningen finns i Skriften ar
inte nagon bekannelse. Forst nar Skriftens undervisning tas fram och
tilldampas i det konkreta livet har och nu blir det fraga om bekannelse.

5.Dogmatiska slutsatser kan dras av Ordet. Det finns en del samfund
och manga allianskristna, som, som sagt, satter en ara i att inte ha
en bekannelse. Vittnesbord och bekannelse kallar de bara sin
subjektiva erfarenhet av tron. Det ratta kristna férhallningssattet ar att
infor den till Gud fientliga varlden forena sig i den gemensamma
kristna tron och bekanna den. Var Herre Jesus Kristus sager: "Den
som bekédnner mig infér mdénniskorna, honom skall ocksa
Ménniskosonen bekédnna infér Guds &nglar.” (Luk 12:8, Matt 10:32)
Gud ser de hjartan som forenar sig i den ratta bekannelsen i Kyrkan.

6.Tradition ar fadernas konsensus. En Kyrka som inte ser till att den ar
samstammig med ratta tidigare larare i Kyrkan, har inte den ratta
traditionen. Skall inte erkannas ifall deras Skriftbevis saknas.

7. Tradition ar seder och bruk. Goda bruk stoder den ratta tron. Vissa bruk
harrér fran mottagandet och bevarandet av den nytestamentliga
texten. Instiftelsernas och instruktionernas gestaltande i den tidiga
fornkyrkan skall inte forbises. | viss man finns det en reglering av
ambete och gudstjanst. Allt ar inte att hantera enligt godtycke, trots att
det inte ar nodvandigt att alla typer av yttre bruk ar konforma. (CA VII)

8.Det som entydigt overallt skall fordomas ar att laror som inte finns i
Skriften halls lika hogt som det som Skriften sager. D& har man
forlorat sinnet fér vad som ar den ofelbara utgangspunkten, som skall
bestamma det andra.



